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Une des maximes favorites de M. Rivier 6tait que, « pour 
^tre bon juriste, il faut 6tre humaniste », c'est-a-dire con- 
naitre tout ce qui est afferent au droit. 

Des decouvertes recentes tendent k transformer les 
bases de notre connaissance du droit romain. 

Depuis quelques annees, la lecture des inscriptions 
^gyptiennes et assyriennes a fait renattre des documents 
relatifs aux droits orientaux; les fouilles des sanctuaires 
de la Grfece et de TAsie Mineure ont mis au jour des textes 
de loi grecs ; I'exhumation de tessferes et de papyrus a 
permis de connaitre de nombreux contrats datant de la 
domination romaine. 

Absorbe parses travaux, M, Rivier n'a pus'occuper de 
ces nouveaux contingents fournis au droit. II a eu la bien- 
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veillance de nous les signaler et de nous engager k en 
faire Fobjet d'un travail special. Nous les avons etudies, 
sous sa direction, pendant deux ans, et nous avons, a cet 
effet, s6journe a Berlin, k Heidelberg et k Paris. 

Avant de publierm extenso les r^sultats de nos recher- 
ches, nous avons cru qu'il ne serait ni sans intSrSt ni 
sans utilile d'exposer, d6s a present, le cadre qu'elles se- 
ront appel6es k remplir. 



I 



Les nombreux el importants ouvrages qui, depuis la 
Renaissance, ont ete consacres a Texplication des doctrines 
juridiques et des monuments legislatifs de i'ancien em- 
pire romain, sont unanimes dans leur appreciation du 
droit romain. Tons Tenvisagent comme un edifice splen- 
dide et harmonique, comme un syst6me essontiellement 
rationnel oii chaque disposition s'explique n^cessaire- 
ment par les autres, et concorde avec elles dans une unite 
parfaite, sans que jamais la logique de leurs rapports 
puisse 6tre prise en defaut. C'est, en un mot, le triomphe 
de la raison abstraite et de la deduction math^matique. 

Pourtant, Tesprit scientifique du xix® sl^cle devait ame- 
ner de profondes perturbations dans ce domaine comme 
dans tous les autres, plus tardivement, il est vrai, tant 
les conceptions juridiques, profond^ment enracin^es en 
nous, ont de peine k se transformer. 
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Tandis, en eifet, que, dans les autres sciences, les anti- 
ques notions sont abandonnees depuis un demi-si^cle el 
ont passe dans le donoaine de Thisloire, la conception 
surann^e du droit romain se retrouve encore dans les 
Merits et les lemons d'^minents romanistes : pour eui, la 
science est rest6e slationnaire. 

D'aucuns, toutefois, sont entr^s dans la voie que leur 
tragaient I'archeologie, la philologie et I'^pigraphie. lis 
ont constats Texistence, dans Tantiquito, de droits autres 
que le droit des Quirites, et cela nnSme dans les limites du 
monde romain . 

On a mis au jour, apr6s de longs slides, de significa* 
tives inscriptions, dont on est parvenu a etablirle senset 
la portee. Ellcs ont ouvert des horizons nouveaux. Des 
dispositions juridiques qu'on croyait n6es dans I'esprit 
des juristes de Tancienne Rome, y ont ^le retrouv6es. 

Et, avec cette tendance si commune Si grossir les resul- 
tats d'une decouverte, on en est amv6 a conclure que le 
droit romain, dechu de sa grandeur tradilionnelle, n'etait 
qu'un conglom^rat de dispositions empruntees aux an- 
ciennes legislations et simplement juxtapos6es. 

Souvent les opinions les plus con Irai res se succ^denl : 
aprfes avoir ete tout, le droit romain ne fut plus rien. 
Ghaque savant le fit d^couler tout entier du droit stran- 
ger qui venait de se reveler h lui. Les uns n'y virent 
plus que du droit grec, les autres que du droit egyptien 
ou chaldeen « deforme par I'avideQuirite)). 

Devant ces oppositions etranges et ce bouleversement 
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de tout qn ordre d*id6es, Tesprit reste inquiet. Si les in- 
fluences etrang^res lui paraissent irrefutablement sta- 
biles, il est cependant saisi du caract^re eminemment 
personnel de la legislation romaine. On lui montre la di- 
versity des origines, et TunitS grandiose s'inipose. 

Alors surgit la notion de Torganisme. 

Le droit romain ne serait-il pas semblable h un 6tre 
organist, vivant sans doute d'une vie personnelle et indS- 
pendante, nnais soumis au\ influences de Tepoque k la- 
quelle il a pris naissance, du lieu oil il a vecu, des cir- 
constances dans lesquelles il s'est developpe, en un mot, 
du milieu dans lequel il a grandi ? 

L'Mre, en effet, emprunte les SlSmentsde sa substance, 
qui sans cesse se renouvelle, aux elements qui I'entourent 
et au milieu desquels il se meut. Ge sont ces SlSments 
infiniment divers qui viennent en quelque sorte s'incor- 
porer en lui, qui sont la malifere qui le compose. Et ce- 
pendant Torganisme a sa personnalite distincte et son 
unit4 nettement dSlerminee. II est lui-m6me, k la fois 
plus et autre chos^e que les elements dont il semble unique- 
ment constitue. 

Tel aussi nous apparait le droit romain. II n'a pas 
grandi hors du temps et de Tespace. II n*est pas un pro- 
duit de laboratoire. II est issu de la realite, il s'y est de- 
veloppe. 

N6 en Italic, il s'est etendu sur d'autres pays qui, tons, 
avaientsubi et conserve I'empreinte profondede legisla- 
tions anciennes et d'id^es traditionnelles. Au contact de 
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ces idees juridiqiies 6trangeres dont la persislance e$t au-, 
jourd'hui aettemeot etablie^ il a renouvel^ sa substance.; 

Mais, comme les organismes, il s'est assimil6 ces 616- 
menls 6trangers. Ceux-ci n'ont pas deform6 le syst6me 
romain, ils Tont, au contraire, vivifi6 et rajeuoi. 

Tqus ces droits 6traDgers fureot fondus ensemble dans 
le crieuset de Rome. Ils pass6rent par le moule de resprit 
6minemment juridique qui fut Tun des plus beaux apar, 
nages de cette race, puissante et forte parce qu'elle sut 
6voluer. lis en port6rent d6s lors la marque ind616bile. 

C'esl parce qu'il fut ainsi nourri d'el6ments emprunt6s 
k tons les peuples qu'il regissait, que le droit romain fat 
6minemment un droit universel. 

Cette notion du droit romain est grande et feconde. Elle 
montre, k la fois, Terreur des ecrivains qui virent uniqu0r 
ment enlui un syst6me philosophiqueet celledes auteurs 
qui, 6gar6s par les d6tails, n'en virent plus la supreme 
unite et ne Tenvisag^rent que comme une mosaique sa- 
vante d'616ments disparates. 

Elle rend au droit romain la dignit6 k laquelle il peiit 
legitimement pr6tendre. Elle en fait un droit vivant. . 

D6s lors, elle trace leur voie aux romanistes. Ce droit, 
s'il est vivant, il faudra le suivre a travers les phases de 
son existence, dans sa grandeur el dans sa decadence ; il 
faudra rechercher comment il a v6cu ; a quels besoins il 
repondait ; suiyant quelles lois il a ^volue ; a quelles 
influences il a ob6i. 

II faudra assigner aux legislations anciennes la part qui 
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leur revieDt daos la formation du droit romain, deter- 
miner leur r6le ; dire s'ii fut pr^ponflerant et k quelle 
^poque il s'est exerce. 

Ainsi rhorizon s'^Iargit ; les investigations vont plus 
loin et plus profond^ment. 

Le sens des testes sera precis^ et mieux compris. Les 
controverses, releguees k Tarrifere plan, seront ^clairees 
d'un nouveau jour : on fera appel pour les r^soudre aux 
r^centes donn6es hisloriques et ex6getiques. Les conjec- 
tures de textes ne seront admises que si elles se basent 
sur des faits. Au lieu d'echafauder de bizarres syst^mes 
pour concilier les antinomies, on y verra la trace de prati- 
ques judiciaires diff^rentes. 

L'enseignement du droit tout entierserarenouvele.il 
s'en d^gagera des conceptions juridiques tout aussi rai- 
sonn^es, certes, que les precedentes, mais plus fortes, 
plusvraies. On sauraque quand tout change et se trans- 
forme, le droit seul nereste pas stationnaire etimmuable. 

II en r^sultera aussi pour les I6gistes de Tavenir d'u- 
tiles legons. lis verront comment, et par quels moyens, 
leurs pr^decesseurs ont pu, en tenant compte des neces- 
sites des temps et des lieux, faire oeuvre forte et durable. 
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Si elle est exacte, cette notion du droit romain^nerve 
singuli^rement les objections que Ton a souvent elevees 
dans notre pays conlre son 6lude. 
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« Poorquoi, dit-on, consacrer tant d'heures a une legis- 
lation elrang^rei morte et pedantesque ? » Nous repon- 
doDsqu'oD y trouve un organisme universel,viVantet pra- 
tique. 

Ces deux conceptions dn droit romain sont. inconci- 
liables. 

Mais, nous n'avons fait, jusqu'^ present, qu'opposer une 
affirmation k une autre. D'ailleurs, partisans et adver- 
saires du droit romain s'en sont» en general, tenus \k. Est- 
il done etonnant que, malgr^ la passion qu'ils ont mise 
de part el d'autre a defendre leur opinion, la question 
n'ait gu^re fait un pas depuiscinquante ans ? 

Notre 4poque est r^aliste : elle n'admet que I'id^e qui 
se d^gage de fails constates etcontrdles, et repousse tout 
jugement a priori. Aussi ne suffit-il point d'avancer une 
verite, ii faut la d^montrer. 

II nous incombe done de prouver que le droit romain 
est un organisme vivant et universel, c'est-k-dire qu'il 
poss6de des caracl^res permanents et personnels, bien 
qu'il soil compost d'^l^ments empruntes aux legislations 
anciennes et se renouvelant sans cesse. 

La preuvede ces diff^rentspostulatspeul.il est vrai, pre- 
senter des difficult^s, mais, il est d^sormais possible de les 
surmonter, les sciences nalurelles nous ayantdol6s d'une 
m6thode nouvelle excluant la speculation pour ne se ba- 
ser que sur des fails. 

La methode scientifique comprend trois operations • 
observation, comparaison, coordination. 
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Nods entendons en faire rapplication k noire mati^re. 

II nous faudra pour cela etudier le corps des lois de 
Ronie et Topposer auK autres legislations de Tantiquite 
pour en deduire lescaractferesgeneraux du droit rotpain. 

Puis, passant a Tetude des dispositions prises igole- 
ment, nous aurons a determiner chacune d'elles. Eaexa- 
minant les concepts juridiques de Tepoque et du lieu oh 
elles ont ele edictees, nous pourrons en connattre To- 
rigine. 

D6s lors, Texislence de caractferes propres au droit 
romain sera demontree, et la nature de ses divers Elements 
constitutifs nettement elablie. 

Sans doule, en affirmant que le droit romain diff^re 
des autres droits de I'antiquitd, nous nous exposons au 
reproche d'enoncer une banale verity. 

11 nous suffira, pour nous justifier, de rappeler que 
certains jurisconsultes non romanistes n'ont pas hesite a 
contester qu'il y eutrien de propre au droit romain. 

« Rien de plus dissemblable, ecrit M. Revillout, sous 
« le rapport des contrats, que Tfigypte et Babylone. Et 
« c'est cependant a ces deux sources que les droits c6l6- 
(( bres de la Grfece et de Rome ont pris indiflferemroent. 
« A rEgypte, les Quirites empruntferent d'abord leur 
« droit civil primitif ; k Babylone, leur droit pr^torien 
c( et commercial. » — Et encore : « Le droit egyptien 
« etaittoute une philosophic, trfes elevee, tres larged'al- 
(( lure, trfes immaterielledans son point de depart : etles 
« premiers fondateursde la ville eternelle qui le copi6- 
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ff rent servilement formaient bien la horde la plus ma- 
ce terielle pour ainsi dire, dans ses conceptions, de tons 
(( les peuples d'aiors (1). » Enfin, dans la m6rae preface 
ii donnecomme le but de son ouvragede : « bien mettre 
« en lumi^re le caractere des deux grands peuples k qui 
a tout le droit romain (et par suite le n6tre) a ete em- 
< prunte. > 

Le droit romain n'aurait done rien de personnel : il 
serait un amalgame de lois egyptiennes etde lois baby- 
loniennes, copiees servilement, et auxquelles tout aurait 
6te em prunte. 

Pareille affirmation de la part du createurde la science 
du droit egyptien merite examen (2). 

Recherchons, a eel eftet, les caracteres que revfit le 
droit romain, afin de les mettre en regard des caracteres 
propres aux autres droits anciens, au droit egyptien, par 
exemple. 

Mais, ici^ une difficulte se presente; au cours de sa 
longue existence, le droit romain a necessairemenl subi 
d'importantes modifications. 

Dans le discours (3) qu'il pronon^ait, en 4874, comme 
recteur de TUniversite de Bruxelles, M. Rivier insistait 

(1) E. Rbvillout, La Criance et le Droit commercial dans VAntiquiU. 
Paris, 1897, page II. 

(2) E. Revillout, LaPropri^tS, ses Dememb re merits , la Possession et leurs 
Transmissions en Droit egyptien compare aux autres Droits de I'Antiquit^^ 
Paris, 1897, page III. 

(3) A. HiviER, Introduction historinne au Droit romain. Bruxelles, 1881, 
page 52 . 
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sur la distinction k etablir cntre I'ancien ius ciuile et le 
droit de Justinien : ccUn millier d*annees, disait-il, separe 
< Justinien des Douze Tables, et, dans ces mille annees, 
« ta coutume, les preteurs, les ediles, les jurisconsultes> 
c les enoipereurs ont transforme le droit civil et ont fait 
c partoul Iriompber Tequit^ sur le droit strict. » 

L'on est amene a se demander, s'il est r^ellement des 
caract^res propres au droit roraain, ou, si Ton nese trouve 
pas, pluldU en presence d'uue succession de droits ayant 
chacun leurs caract^res propres et differant essenlielle- 
ment les uns des autres. 

L'unite du droit est affirmee par Justinien en ces ler- 
mes : 

. . sepperimiis autem omnem legum tramitem, qui ab urbe 
Roma condita et Romuleis descendit temporibus, ita esse con- 
fusum, ut in infinitum extendatur et nullius humanae naturae 
capacitate concludatur ( 1 ) . 

Mais, ce n'est qu'en considerant dans leur en$en[)ble 
toutes les dispositions en vigueur a chaque epoque, que 
nous pouvons resoudre la question, et, en evitant toute 
confusion, nous assurer de la persistance de certains ca- 
racteres k travers toutes les phases du d^veloppement de 
notre droit. 

Nous prendrons pour exemples deux epoques extremes, 
essentiellementdifferenteset, a premiere vue, sansaucune 
analogic : celle du vieux droit local des Quirites et celle 

(i) Constitution Deo auctore, § i. 
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des empereurs chreliens. Nous iel6verons dans le droit 
de chacune de ces deux periodes, une serie de traits dis- 
tinctifs, et nous les comparerons entre eux. Nous verrons 
ainsi que cerlaius caract6res se retrouvent dans les deux 
phases de revolution juridique; d'autres^ au contraire» 
sont propres a Tune d'elles. 

Nous aurons ainsi discerne les caractferes temporaires 
et les caract^res permanents de la legislation romaine. 

Nous indiquerons, dans la suite, avec preuves a Tap- 
pui, quelques qualit^s qui ont persiste, tel Tesprit pra- 
tique du droit romain. Nous nous bornerons a citer ici, 
a titre d'exemple, comme caractfere temporaire, le style 
bref et lapidaire de la loi des XII Tables, auquel les 
anciens aimaient k rendre hommage. C'est ainsi qu'Aulu- 
Gelle ecrivait : 

Eas leges cum Sex. Caecilius, inqtUsitis exploratisque mul' 
tarum urbium legibus, eleganti atque absoluta breuitate uer- 
borum scriptas dicer et (1). 

« La legislation des empereurs Chretiens, en effet, elait 
« marquee par une decadence technique tout a fait sail- 
er lante > (2). 

Quand nous aurons determine ce qu'il y a de perma- 
nent dans le droit romain, nous pourrons le comparer 
aux autres droits de Tantiquite et etablir sa personnalite. 
Si le droit romain est bien effectivement different des 

(1) Aulu-Gelle, XX, 1. 

(2) P. Fr. GiHARD. Mantiel 4Umenta\ve de Droit romain, Paris, 1898, 
page 67, note 1 . 

Gilson 2 
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autres, comme risolemenl de la Rome primitive le fait 
presumer, nouspourroos determiner quels caraet^res lui 
sont propres. 

Mous veoons d'iodiquer pourquoi uous eoleadonspro- 
ceder eo groupant, par epoques^ toules les dispositions 
legislatives qui s'y rapportent. 

Remarquons ici, quitte k y revenir plus longuement 
dans la suite, que ce groupement presente encore une 
grande utilite k un autre point de vue : il est de premiere 
importance pour Tinterpr^tation des dispositions juridi- 
ques particuli^res. 

Exposant sa tb^oriedes milieux, M. Taine faisait res- 
sortir comme quoi « le point de depart de cette methode 
c consiste a reconnaitre qu'une oeuvre d'art n'est pas 
« isolee, par consequent,^ chercher Tensemble dont elle 
a depend el qui Texplique (1)». De m6me, cbaque dis- 
position juridique fait parlie d'un premier ensemble, 
I'oeuvredu legislateur qui Ta edict^e, qui lui sertde com- 
mentaire. 

Ainsi, une constitution de Constantin enleve au p^re 
qui se remarie Tusufruit des biensde sa femme defunte : 

Imp. Constantinus A. ad Seuerum Comitem Hispania- 
rum. Ideoque placet y ne quis pater receptis deinceps matru 
moniis earum rernm, quae prioris coniugis fuerunt, sibi uis 
defendendum existimet^ nisi tutelae nice, donee minores probata 
aetate esse uideantur. His autemmoderatio nostra ctincta iubet 
seruari atque restitni (a^ 334) (2). 

(1) H. Taine, Phtlotophie de PArt, Paris, 1883, page 2. 

(2) C. 3 G. Th. de tnaUmis bonis (VIII, 18). 
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Elle marque uneevolnlion du droit qui s'explique par 
la lendance grecisante de eel empereur, qui avail r6gl6, 
d'aprfes un modMe grec, les droits de Tepoux survivanl 
sur les biens de sa femme, par uue constitution, qui en 
assurait^en cas de dec^s, la nue-propriele aux enfants. 

Imp. Gonstantinus A.Gonsulibus Praetoribus Tribunis 
plebis Senatui salutem dicit. Cesset itaque in maternis 
dumiaxat successionibus commentum cretionis, et res, quae 
ex mairis sutcessione fuerint ad filios deuolutaej ita sint in 
parentum poteslate atque dominio, ut fruendi pontificium ha- 
beaut, alienandi eas licentia derogetur. 

L'empereur introduisait par la \^ droit dotal grec qui 
ne donnait pas au mari la propriete, mais seulemenl Tusu- 
fruit de la dot. 

L'iufluence hellenique resulte des analogies de la cons- 
titution avec la loi de Gorlyne, ou la question re^it la 
mSme solution. 

psJf Tov netnpa ra ro 

V Tsxvov a Tc X* auTOi TtaTOv 

TOLL c aTTo^oxovre fis^t roe r 

a; y vvaexo^ tov otv^pot ano 

uiov ra raq ^arpo; (2). 

A( (fe X oc 

TTodovse /xoTEjO Tsxva xaraXeTTo 

vo-fli rov naTtpa. xaprcpov i^sv 

TOV ^aTpoiov aTTo^oOai it ps 

litii xaToeOsusv, ou xa fit ru T(x 

vR inatTftTSt ipoiinq covTf (i;) (3). 

(i) C. 1 § i eodem titulo. 

(2) Loi de Gortyne, VI, 6. 

(3) Lot de Gortyne, VI, 31. 
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Suit !a sanction : nuIHte et amende du double pour le 
vendeur, plus les domnjages et interfils. C'etait innover 

Tov (?j TrpodSa ue evc^ixov eusv (1). 

De plus> chaque disposition fait egaiement partied'un 
tout plus vaste, de toulela legislation de la periode. 

L'oeuvre juridique d'un roi, d'un preteur oud'un empe- 
reur n'est pas isolee : elle applique, suppl^eet corrige un 
tout, un droit, en qui sont fondes sa raison d'etre et les 
motifs de son existence. Ge droit tout entier fait voir 
sous un jour vrai et nouveau chaque disposition parti- 
culi^re. 

Les rois ne faisaient pas que creerdes regies nouvelles : 
ils appliquaient et developpaient la coutume existante. 
D6s avant Romulus, depuis la fondation de la ville, il y 
avait un droit, mais incertain. 

PoMPONivs libro singulari enchiridii Et quidem initio 
ciuitatis nostrae populus sine lege certa, sine iure certo pri- 
mum agere instittiit omniaqtie manu a regibus gubernaban- 
tur (2). 

Mais, a en croire Tacite, il ne tarda pas a dtre autre 
chose que Tarbitraire des rois. 

Nobis Romulus ui libitum imperatiueral ; dein Numa religio- 
nibus et diuino iure populum deuinxit ; repertaque quaedam a 
Tullio et A nco : sed praecipuus Seruius Tullius sanctor legum 
fuit, quisetiam reges optemperarent (3) . 

(1) Pour le surplus, cf. L. Mitteis, Reichsrecht und Volksrecht in den 
Ostlichen Provinzen des rOmischen Kaiserreichs. Leipzig, 4891, page 238 
el E. Revillout, ouvrage cite. 

(2) L. 2 § 1 fife 0. /. 

(3) Tacite, Awna/e*. Ill, 26. 
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Nulle part D'cst dit plus clairement k quel point les 
dispositions nouvellesse rattachent aux regies juridiques 
exisfantes. que dans la definition du droit pretorien. 

Papinianvs libro secundo definition urn Ins praetoriiim 
est, quod praetores introduxemnt adiuuandi ml supplendi uel 
corrigendiiuris ciuilis gratia propter utilitatem piiblicam (1). 

Lcs iura ne sont que les corollaires des principes conte- 
nus dans la loi. Le texte de Gains qui les definit marque 
bien Tinterdependance des sentences des Prudents. 

Responsa pmdentitim sunt sententiae et opiniones eorumqui- 
bus permissum est iura condere. quorum omnium si in unum 
sententiae concurrunt^ idqtiod ilasentiunt legis nicem optinet ; 
si uero dissentiunt, iudici licet quam uelit sententiam sequi ; 
idque rescripto diui Hadriani significatur (2). 

L'activite juridique des empereurs se nianifeste surlout 
par des constitutions. Or, une constitution s'appuie tou- 
jours surle droit cxistant. 

c Constitutio, ^crit M. Schulin, ist die Aufstellung eines 
(( Rechtssalzes, der nichts Neues sein will, sondern nur 
« auf dem Weg der Interpretation aus dem bestehenden 
« Recht gefunden ist » (3). 

A parlir de Constantin Tespril de reforme commence a 
se marquer. 

(4) L. 7 § I del. et I, 

{2) Gahts, I, 7. Les differentes formes que revdt Tactivite juridique des 
prudents el leurs principaux ecrits sonl donnas dans A. Rivier, Introduc- 
tion hntorique, page 349. 

(3) F. ScHULiN, Lehrbuch der Geschichte des Rdmisehen Rechtes. Stullgart, 
1889, page 102. 
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Leges nouae a Constantino Caesare coeperunt et reliqnis sue- 
cedentibus(\). 

Quelle aide precieiise, eneffet,pourcomprendrele droit 
des empereurs chreliens que de connailre le caractfire 
ind^cis et souvent conlraditoire de leur legislation (2). 

Une constitution de Julien subordonne k une denoncia* 
tion Teffet de Tenlree d'une femme libre dans le conlii- 
bernium d'un esclave. 

Imp. lulianus A. Secundo Pf. P. Senatus consiiltum 
Claudianum firmum esse censemus, omnibus constitutionibus , 
quae contra id latae sunt.penitus infirmatis^ ut libera mulier. 
siue procuratori sine actori prinato sine alii cuilibet seruili 
condilione polluto fuerit sociata^ non aliler libertate amissa 
nexu conditionis deterrimae adstringatur , nisitrinis fuerit de- 
nun tiationib us ex iure pulsata. Quod quidem circa priuatas 
personas conuenit obseruari ; nam eas mulieres, quaefiscali- 
bus vet ciuitatis seruis sociantur, ad huius sanctionis auctori- 
tatem minime pertinere sancimus (a** 362) (3) . 

Cette mesure ne se comprendrait pas, si nousn'avions 
conserve un rescritde Conslantin qui, dans ces conditions, 
rendait la femme esclave ipso iure. 

Quaecumque mulierum post hanc legem serui con- 

tubernio se miscfierit, et non conuenta per Jenuntiationes, 
sicut ins statuebat antiquum, statum libertatis amittat 
(a° 331) (4). 

(1) Isidore, V, 1. 

(2) Sur le caractere confus de la legislation des empereurschreliens voir 
L. MiTTEis, Reichsrecht und Volhrecht. page 204. 

(3) C. 6 C. Th. ad Sc, Claudianum (IV, li). 

(4) C. 5 eodem titulo. 
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Mais, la determination precise de toutes les dispositions 
legislatives relatives au droit priv6, en vigueur auxdeux 
6poquc8 de I'histoire du droit romain que nous avons 
prises pour exeniples, presente de serieuses difficult^s. 



m 



La permanence de certains caract^res du droit romain 
serait, nous semble*t-ii, sufflsamment 6tablie si nous 
constations leur existence dans la Rome primitive etdans 
Tempire byzantin. 

II suit done bien de la que, m^me si les disposition? 
du droit romain elaient toutes empruntees a des legisla- 
tions etrangferes — ce que rien n'autorise ^ admetlre — 
Tedifiee m^me du droit, quoique bSti de maleriaux ve- 
nus de toutes parts, serait original, si les qualit^s que 
nous avons relevees, dans le monument juridique que 
Rome a edifle, ne sont pas inherentes a toute legis- 
lation. 

D'anlre part, nous ne pourrons affirmer avoir affaire a 
un organismc distinct, que si ses caracteres iui sont pro- 
pres el Tindividualisent, 

La comparaison avec les anciens droits pent seule 
rosoudre la question. On nousobjectera, peut-etre, queles 
anciennes legislations sont imparfailement connues. Cela 
est vrai. Nous croyons neanmoins pouvoir montrer, d6s 
maintenant, que la connaissance de certains d'entre eux 
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est suffisanle pour qu'on puisse en determiner les prin- 
cipes dominants. 

Chaquenoiivelledecouvertequi developpera la connais- 
sance des anciens droits, fera faire un pas au droit 
compare. 

Mais Tetude des droits anciens autres que le droit ro- 
main est fort difficile. La codification de Justinieu est, en 
quelque sorte, chose unique dans I'antiquite. ■ 

Rome a surtout brille par ses jurisconsultes ; ce qui 
nous reste de leur litterature est assez important pour 
nous renseigner parfaitement sur les moindres questions 
de droit romain. 

* Par suite les travaux publics surce sujet son t conside- 
rables et peu de mati^res sontaussi connueset aussi sys- 
tematiquement exposees. 

Si le juriste veut sortir de ce domaine, il est arrSt^, d^s 
I'abord, par la penurie des sources : Tantiquite ne lui a 
pas l^gue de code grec ou egyptien. 

II doit patiemment se mettre k T^coledesphilosopbes, 
entendre chanter les poetes, ecouter plaider les avocats, 
prendre connaissance des contrats, ou s'armer des con- 
naissances epigraphiques pour rassembler les precieux 
fragments au moyen desquelsil doit reconstruire Tedifice 
juridique dont le plan meme ne lui est guere connu. 

Est-il etonnant qu'un travail aussi delicat et difficile 
n'ait encore ten te que peu de personnes, et que presque 
tout soil encore a faire ? 
gPour cerlaines legislations, pareil travail serait m6me 
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premature : on en est encore dans la phase ou les ques- 
tions connues sontsi rares,qu'il scrait hasardeux de vou* 
loir sur elles 6difier un systeme. 

Pour d'autres, au contraire, les documents abondent : 
il ne reste plus qu'a en faire usage. Gela n'est pas tou- 
jours facile, neanmoins. 

« L'abondance des texles, disait M. Dareste (1) il y a 
(( deja dix ans, et la mulliplicile des langues sonl des 
c obstacles qui ne peuvent etre surmonles qu'au prix de 
€ longs efforts. Mais rien ne saurait arrSter le mouve- 
€ ment de la science, et s'il reste encore beaucoup a 
c faire, on apergoit dds k present de grands resultats 
« acquis. » 

Le droit egyptien est la chose de M. E. Revillout (2), qui 
a condense ses recherches dans le coursqu'il professe au 
Louvre. 

Ses oeuvressont ecritesdans un esprit d*enthousiasme, 
bien naturel, pour le droit egyptien et d'hostilitc au droit 
romain qui a pu parfois lui faire meconnaitre la valeur 

(1) R. Dareste, Studes d'Hisloiredu Droi7. Paris,i889. Preface, page viii. 

(2) L'ancien droit de I'figyple n'a gu6re ele eludi6 ex professo que par 
M. E. Revillout. Si Ton cite, en outre, la thftse de M. Paturet, La Condition 
juridique de la Femme dans I'ancienne Egypte. Paris ; cellede M. Wieder- 
MANN, Die Milchverwandlichaft im alien .Egypten (Ur-Quellen. UI, 9, 
page 259-672), 1892, etcelledeM. Spiegelbergbr, Sludien ziun Rechtstvesen 
des Pharaonen Heichs der Dynastie XVlll^-XXh, Hannover, 1892, et les ou- 
vrages si int^ressanls de M. F. LI. Griffith, The Petrie Papyri from 
Kahunand Gurob (principally of the Middle Kingdom). London, 1898, et, 
Wills in anctentEgypt. London, 1898, la bibliographie en sera presque com- 
plete. Quant au chapitre relatif k Tfigypte dans les Etudes d'Hisloire du 
Droit, c'est un resume des travaux de M. E. Revillout. 
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intrinsfeque dece dernier. L'^tude consciencieuse desou"* 
vrages (l)de M. Revillout ne nous a pas toujours pernnis 
d'admoltre les conclusions de Tauteur. 

Les publications de iexles (2) qu'il avail comn)enc6es, 
el donl I'imporlance eAt et6 considerable, auraient seules 
permis de se former une opinion personnelle sur les de- 
tails du droit ^gyptien. 

La plupart des jugements g^n^raux que M. Revillout 
porte sur les caracteresdu droit (Sgyplien resteront proba- 
blement debout, et cesera surses appreciations que nous 
assierons maintenant notre comparaison avec les carac- 
teres du droit romain, nousreservantdeformuler un juge- 

(i) Les ouvrages principaux de M. Revillout relatifs au droit forment son 
Cours de Droit egyplien ; ce sonl : UEtat des Personnes (ch6zLeroux),1886 ; 
Les Obligations en Droit egyptitn compare aux autres Droits de I' Antiquity 
(chez Leroux), 1886 ; La CrSanee et le Droit commercial dans I'AntiquitS 
chez Lepoux), 1897 ; La Propriety en Droit egyplien compare aux autres 
Droits de V Ant iquite (chez Leroux), 1897 ; Les Notices des Papyrus demoti- 
ques avec une Introduction completant les Origines du Droit ^gyptien (chez 
Maisonneuve), 1896 ; Les Actions en Droit ^gyptien (chez Maisonneuve), 
1897 ; Melanges sur la Metrologie, V Economic politique et le Droit (chez 
Maisonneuve) ; La Revue Sgypiologique, et particulidrement le tome VIII 
(chez Leroux) ; chez Maisonneuve beaucoup de tirages a part. 

(2) M. Revillout avait entrepris avec M. Eisenlohrla publication d'un Cor- 
pus papyrorum lEgypli, dont le tome 1 etait consacre aux papyrus demoti- 
ques du Louvre et le tome 11 aux papyrus d^motiques du British Museum. 
Quelques fascicules seulement ont paru. Ce sont trois fascicules du tome I 
et un fascicule du tome II. Le tome III est intitule Papyrus grecs du Louvre, 
Le premier fascicule paru reproduit le PJaidoyer d'Hyperide centre Alhe- 
nogene. Cette publication est maiheureusement arrdtee et a peu de chances 
d'etre continuee. 

Nous n'aurions plus ete obliges de rechercher les textes dans les difTe- 
rentes publications relatives k Tegvptologie. Nous avons d'ailleurs dej& des 
recueilsde textes juridiques fort utiles de M. E. Revillout, CAres^oma^ie 
dimotique. Paris, 1880, el Nounelle Chrestomatie demotique, Paris, J 878. 
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ment defiaitif le jour ou la publication syst^matique des 
sources nous meltra a rn^me de le faire. 

Les caract^res du droit assyrien el du droit babylonien 
sont infiniment moins bien coanos, at il ne nous est gu^re 
possible de trancher la question de savoir jusqu'lt quel 
point ils se confondent, combien Tancien droit touranien 
de Babylone a contribu^ a former les regies juridiquesque 
nous tirons desactesassyriens, et lamesure dans laquelle 
le droit du nouvel empire babylonien s'est — par une 
reaction dont Thisloire nous a legue de nombreux eiem- 
pies — impregne ^ son lour de concepts juridiques s^mi- 
tiques. 

Ces legislations ne nous sontparvenuesqu'^l'^tat frag- 
mentaire, dans des contrats, dont le sens,, toujours 
difficile a fixer, est souvenl incerlain et parfois m6me 
indeterminable. 

Dans ces conditions, il serait t6m^raire de parler de 
caract^res generaux. 

Aussi Talt Meisler, dont les haules connaissances 
philologiques onl une autorite supreme pour la compre- 
hension de ces texlos, el que son esprit juridiquc si fin 
semble designer com me etant seul competent pour resou* 
dre les questions de droit, M. Oppert, n'a-t-il pas 
cru devoir entreprendre de faire un traite de droit 
assyrien. 

En revanche, les articles qu'il a publics (1) sur des 

(1) La lisle des principaux articles de M. Oppert ayant une port^e juri- 
dique comprend surtoutceux qui ont 6te publics dans le Ziit$ohrift fur Keils- 
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questions speciales, sont des modules de monographies 
qui ont d'autant plus de valeur que I'auteur se canlonne 
absoiument dans le domaine des certitudes, sans entrer 
dans celui de Thypothese. Car, a son grand savoir, 
M. Oppert joint la plus scrupuleuse conscience scienti- 
fique. 
M. Kohler (1), dont Taclivites'etend a toutes les bran- 

chrifllorschung und verwandie Gebiete, I, 1884, page 45, Un Acte de Venle 
conserve en deux Exemplaires ; dans la Zeitschrift fur Assyriologie und ver- 
wandie Gebiete. 1, 1886, page 30Af Explication dequelques Formulesjuridiques; 
page 429, Jugement; II, 1887, page 325^ Quelques Explications comple'men- 
taires aux F or mules juridiques ; III, 1888, page 17, Une Femme gardienne 
de son Mari (en 558 avant J.-C.) ; page 174, Les Documents cuneiformes ; VI, 
1891, page 281, U-an-tim ** Crdance ^y Idiogrammede V Assyrien RasHt; page 
320, Is-i'u-la ou *^ Isqu ,, Rente ; VII, 1892, page 66, Renonciation a une 
Creance devant un College compose d'Hommes litres ; VIII, 1893, page 360, 
La Fondation consacree a la Deesse Nina;X, 1895, page 49, Laldi *' moins ,, 
et Niggas ** unpeu en moins ,,. Dans les Comptes rendus de VAcad&mie des 
Inscriptions et Belles -Leitres, stances des 2 et 6 avril 1888, La Condition des 
Esclaves a Baby lone et un Contrat rappelant la Ldgende de Sardanapal ; dans 
les Proceedings of the Society for Biblical Archaeology, notannment Tarticle 
paru dans le tome XX, inlitul^ : Noli me tangere ; dans les Extraits des 
Acles du VIII^ Congres des Orientalistes tenu en 1889. Leyde, 1893, Sec- 
tion I, S^mitique (B), page 251 et suivantes, Les Inscriptions du Pseudo 
Smerdisetde VUsurpateur Nidintabel fixant le Calendrier perse, et dans ceux 
du X« congr6s, session de Geneve, 1894, Leyde, 1S96, page 125. Texles juri- 
diques babyloniens, Quelques renseignements juridiques peuvent dtre puis6s 
dans les Memoires divers relatifs a I'Archeologie assyrienne. Paris, 1886, du 
mSmeauteur;de8 traductions decontrats dans Oppert etM^NANT, Documents 
juridiques de VAssyrie el de la Chaldee. Paris, 1877. Au cours des lemons pro- 
fessees par M. Oppert, en 1898, il a donn^ des traductions in6dites de con- 
Irats datant dc Nabonid et portant chez ie P. Strassmaier, les numdros 142 
et 11 13. Ne peuvent servir qu*^ des philologues, les 2870 contrats et autres 
documents juridiques autographies par leP. Strassmaier, S. J., quiservent 
de base aux traductions des assyriologues auxquels elles donnent une 
quantite de mat^riaux. 
(1) J. KoHLER, Une notice juridique dans F.-E. Peiser, Babylonische Ver- 
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ches du droit, a publie des travauxrelalifs au droit prive 
babylonien qui font preuved'un esprit juridique remar- 
quable. Mais, Tauteur s'est base sur des traductions de 
contrats qui laissent peut*6tre a desirer. 

Les autres ouvrages relatifs au droit de I'Assyrie el de 
la Babylonie, sonl avant tout des traductions de textes 
juridiques. II n'ont pas la haute valeur des travaux de 
M. Oppcrl (1), parce qu'ils emanent de philologues qui ne 

trdge des Berliner Museums. BevWa, i890.— J. KoHLERet F.-E. Peisbr, Aw 
dem babylonischen Hechtsleben. Leipzig, 1890-1898. Cilons encore rlu mSme 
auteur les articles parus dans la ZeitschriH jur vergleichende Rechtswissens- 
ehaft. III, page 201 et suivantes, Assyrische und babylonische Rechtsurkunden, 
et V, page 370 et suivanles, Ueber zwei babylonische Rechtsurkunden, 

(i) Nous n'avons pas la pretention de donner ici une liste complete des arti- 
cles qui ne traitent pas ex professo des questions juridiques, mais ou il est 
possible de puiser des renseignements relatifs au droit. Pour ne pasencom- 
brer cette bibliographie, nous ne citerons pas les critiques relatives aux ou- 
vrages dont la nomenclature suit, et nous ^viterons de nommer les articles 
de vulgarisation comme les plaqueltes de J. Krall, Demolische und assyrische 
Contracte, Wien, 1881 et de L^on de Lantshesre, Le Droit a Babylone et 
l Evolution juridique. Bruxelles, 1894, qui ne font que reproduire ces ou- 
vrages sans rien nous apprendre de nouveau. Comme livres nous n'avons 
gu^re k signaler que Haupt, Die summerischen Familiengesetze, i879 ; Gole- 
NiscHEFF, 24 Tablettes cappadociennes ; A. Boissier, Recherches sur quelques 
Contrats babyloniens, Paris, 1890 ; K.-L. Talqvist, Die Spraehe der Con- 
tracte Nabu NatdSf Helsinfors, i890, et Babylonische Schenkungsbriefe^ 
1891 ; Conder, The Tell el Armana Tablets, London, 1894. L'on trouvera la 
traduction de contrats decouverts les plus anciens aTel-sirr,Tel-loh et dans les 
dirr^rentes villes de la Babylonie ou Ton a, d'aillcurs mis au jour, des milliers 
d'actes relatifs au nouvel empire babylonien, u Kiijundsik en Assyrie,et dans 
les environs de Cesaree, et dont la collection la plus importante appartient 
au British Museum, tandis que des dep6ts moins considerables se trouvent au 
Louvre, dans les musees de Berlin et de Constantinople et a rUniversit^ de 
Pensylvanie ou entre les mains de particuliers, dans beaucoup de revues pe- 
riodiques dont la principale est, k notre point de vue, la Zeilschrift fur Assy- 
ri'ologie, dans laquelle on pent signaler : I, 1886, page 25, Joh. Latrille, 
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sont pas en m6me temps des jurisconsultes. Eo outre, 
leur exactitude uidme est fori controversee. Ce ii'est ce- 
pendant pas le cas pour les livres bien ordounes de 
M. Bruno Meissner (1). 

Ensuite, des traductions de textes juridiques ont ete 
reunies dans le recueil de M. Schrader, la Keilinschriftliche 
Bibliothek, p^v M. Peiser (2), auteur de plusieurs eludes 
sur le droit babylonien. 

Der Nahonidcylinder von RawUnson 64 ; page 198, Thbo.-G. Pinchrs, Two 
Contract Tablets from Babylon ; III, 1888, page 69. F.-E. Peiser, Studien 
ium babylonischen Rechtswesen ; page 21 f, E.-A. Wallis Budge, On some re- 
cently acquired Babylonian Tablets ; page 365, F.-E. Peiser, Eifie babylo- 
nische Vei'fugung von Todteswegen ; V, 1890, page 25, D. Feuchtwang, Stu- 
dien zum babylonischen Rechtswesen I ; page 137, H. Zimuern, Briefe aus 
dem Funde in El Armana in Transcription und Ueberseiiung ; page 276, 
H.-A. Sayce, Babylonian Contract- Tablet belonging to the Imperial Academy 
of Sciences at St- Petersburg ; VI, 1891, page 437, D. Feuchtwang, Studien 
zum babylonischen Rechtswesen //; VIJ, 1892, page 117, L. Abel, Tafel von 
El Aimana ; JX, 1894, page 62, /. Jknsen, Die kappadocischen Keilschrift" 
tdfelschen ; page 264, H. N6ldeke, Palmyreniiche Inschrift \ page 385, 
Y. Legac, Qmlques Inscriptions assyro babyloniennes du Musee Lycklama, a 
Cannes. 

Ensuite dans les Proceedings of the Society for biblical Archaeology, par 
exemple, V, 1882, page 250, Theo.-G. Pinches, Assyriological Gleanings ; 
dans les Actes du Vlll^ Cengris des Orientalistes, notamment section I, s^ 
n)itique(l,B), page 279 et suivantes, J.-N. Strassmaier, S. J., Binige kleinere 
babylonische Keilschrifttexte aus dem British Museum ; et aussi dans la Nou- 
velle Revue historique de Droit frangais et elranger,\, page 134 et suivantes, 
rarticle de M. Lapouge, Le Dossier de Buanitun. EnOn des renseignements 
utiles aux juristes peuvent 6tre r^coltes dans les articles parus dans le Jour- 
nal asiatique, la Zeitschrift der morgendldndtschen Gesellschaft, etc , sign^s 
des noms de MM. Winckler, Bezold, Delitzsch, Lehmann, Halevy et du 
P. Delttre. 

(1) Bruno Meissneh, De seruiiute babylonico assyriaca. Leipzig, 1892, et 
Beitrdge zum altbabylonischen Pritatrecht. Leipzig, 1893. 

(2) E. Schrader, Keilinschriftliche Bibliothek, IV, F.-E. Peiser, Texte 
juristischen und geichdftlichen Inhalts. Berlin, 1896. 

Outre les ouvrages d^ja indiques du mSme auteur^ citons sa these Juris- 
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Citons enfin les travaut du docteur Y. Revillout (1). 

Les caracl6res du droil Israelite sont bien definis et 
parfailemenl connus (2) : il ne se composait gu6re, jus- 
qu'k la conquSle romaine, que de priucipes geoeraux con- 
denses dans qualre ou cinq chapitres du Pentateuque(3). 
11 conf inua alors de se developper» les Juifs aimant k sou- 
mettre leurs diffdrends k leurs patriarches donl les juge- 
menls furent declares susceptibles d'execution sous les 
empereurs. 

Imppp. Gratianus Valentinianus et Theodosius AAA. 
Eutychiano pp. Si qui uero ex his commnni pactions adsimi- 
litudinem arbilrornm apud ludaeos in ciuili dumtaxat negotio 
putauerint litigandum, sortiri eorum indicium iare publico 



priuientiae babylonicae qu(u iuptrtuni. Cothen, 1890, et renvoyons aux Sit- 
zungsberiehte der Berliner Akademie, 1889, XXXVIII, page 824 ; etsurtout 
aux KeiUchrifiliche AkUnskiieke aus Babylonisehen Stddten. Berlin, 1889. 

(1) V. Revillout, Appendice sur le Droit de la Chaldee au xxni<^ Siede el 
au ve Siecle avant noire Ere, faisant suite aux ObligaiioM en Droit egyptien 
de M. E. Revillout ; E. et V. Revillout, A Settlement of Aeeountt in Nabopo- 
lassar^i Time ; Contrats de Mariage et d^ Adoption dans VEgypte et dans la 
Chaldee ; L*Antichrese non immobiliere dans VEgypte et dans la Chaldee ; An- 
ticfirese in solutum ; Sworn Obligations under Egyptian and Babylonian Law ; 
Melanges assyro-babylonietis. 

(2) J. DE Pavly, Code civil et pinal du Judaisme, traduit pour la premiire 
fois sur V Original chaldeo-rabbinique. Paris ; David Farbstein, Das Becht der 
unfreien und freien Arbeiter nach jUdisch'talmOdischem Becht. Frankfurt, 
1896. Beaucoup d'autres ouvrages encore ont trait au droit israelite dont les 
principaux sont renseignes dans R. Dareste, £tudes d'Histoire du Droit, cha- 
pitre If, et dans Schulin, Lehrbuch. page 3. 

(3) La Bible contienl en outre des relations de transactions juridiques, 
objet d'int^ressanles moiiographies dues a la plume de jurisconsultes, qui ont 
ete ainsi de pr6cieux auxiliaires pour {'interpretation de son texte. Citons, par 
exemple, I'^tude de M. Hitzig, relativement k un passage de J^r^mie. 
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non uelentur. Eorum etiam sententias iudices exseqtuintur, 
iamquam ex sententia cognitoris arbitri fuerint attributi 
(a^ 398) (1). 

Gependanl ces decisions n'emaDaient pas de juges. 

Impp. Diocletianus et Maximianus AA. el CC. ludae. 
Priuatorum consensus iudicem non facit eum, qui nullipraeest 
iudicio^ nee quod is statuit rei iudicatae contimt attctoritalem 
(a« 293) (2). 

Les regies de droit, resultant de ['application des prin- 
cipes du Pentateuque par les rabbins dans leurs deci- 
sions, ont^terassemblees dans deux recueils : laMischna, 
publiee a Jerusalem en Tan 189 p. C. n. et la Gemarah, 
publiee a Babylone en I'an 499 de notre ere. 

Le droit celtique nous est connu par les travaux de 
M. d'Arbois de Jubainville (3), le savant professeur au 
College de France, qui en a cherche les regies tant dans 
les Testes de la litterature que dans les ouvrages histori- 
ques, et dans ce qui constitue la source principalede nos 
connaissances en la mati^re, les recueils de lois faits en 
Irlande au moyen age (4). 



(1) C. 8§ 1,2 de ludaeis. 

(2) C. 3 de iurisdiciione omnium iudicum, 

(3) Dans son Cours de Litterature celtique, M. d'Arbois de Jubainville 
consacre deux volumes au droit celtique (H. d'Ahdois de Jubainville, J^tudes 
sur le Droit celtique. Puns, 1895). On y trouvera renseign6e loute la biblio- 
graphic aoterieure. Pour les travaux les plus r^cents^ lis se trouvent indi- 
ques dans la Revue celtique. 

(4) On les trouvera reunis dans les Ancient Laws and Institutions of Ire- 
land. 4 volumes, London. 
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Le droit gaulois a et^ Tobjet d'excellents articles de 
M. F.-P. Bremer (!)• 

Aucuh droit, si ce n^est le droit romain, n'a ete plus 
eludi^ que le droit gerroauique. II me serait difficile de 
justifier riodication de tel ouvrage (2) plutdt que de tcl 
autre pour y puiser les caract^res si marques, si diffe- 
rents de ceux du droit romain, si peu conformes aux no- 
tions d'un romaniste, dont la connaissance est la meil- 
leure initiation aux etudes de legislation comparee. 

Le droit p^r^grin qui joua le plus grand rdle dans le 
monde romain, est manifestement le droit grec. 

La question de I'unite du droit grec a longtemps e(e 
resolue negativement (3). II y a une quinzaine d'an- 
nees, un auteur pouvait encore ecrire: « A vrai dire, il 
« n'y a pas eu de droit grec ; il y a eu le droit de laCr^te, 
« le droit de Sparte, le droit d'Ath^nes (4) ». 

Depuis lors, la th^se affirmative a ^te soutenue au 
nfioyen d'arguments des plus st^rieux par M. Mitteis : 
« Wenn wir dagegen finden, dass in breiten Rechtsge- 
« bieten ganzeMassen griechischen Bechtserhaltensind, 
(( wie das Erbrecht des syrischen Rechtsspiegels, die 
(( Lehre von der Executivurkunde und vom Dotalrecht 

(l)F.-P. Bremer dans la ZeiUchrift fUr Rechtsgeschichte, XV (4881), 
page 134 et suivaDtes, et XVII (1883), page 84 el suivantes. 

(2) Voir le Grundriss des deutschen Privatrechts de M. ScuRdoER. Heidel- 
berg, 1897. Citons, ea outre, Touvrage excellent de M, H. Brunner, Deuts- 
che Rechtsgeschichte. 1887-1892. 

(3) En ce sens encore, F. Hofmann, Beitrdge zur Geschichte des griechu- 
chen und romischen Rechts. Wien. 1870, pr6face. 

(4) G. Barillbau, Des Sources du Droit grec, Paris, 1883, page 4* 

Gilson 3 



I 
I 
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« zeigen werden, oder wennvielfach das romische Recht 
< in der nachclassichen Zeit unter dem Einflussgriechis- 
« cher Rechlsanschauung geradezu enlartet und gebeugt 
( wird, so konnen wir diesen Vorgang nurdann vollkom- 
c men verstehen, wenn wir uns kiar gemachl babcn, dass 
« die ganze oslliche Reichshalfte ein einziges, von iiber- 
c einstimmenden Auschauungen beherrschtes Rechts- 
c gebiet darstellt, and dass es sich bei dieser Reception 
cc nicht urn die Beseitigung einigev leges moresque peregri- 
c norum, sonde rn umden KampfzweierWelten handelt, 
« welche sich mit gleicher Culturmacht gegeniiber- 
t'stehen (1). » 

Aujourd'hui lacontroverse doil 6lre eonsid^ree comma 
definilivement tranchee dans le sens de Texistence d'un 
droit grec. Gesl ce que, d^s 1893, conslalaitM. Lipsius : 
« Noch vor zwei Jahrzehnten durfte ein Forscher iiber 
« hellenisches Rccht dessen « particuiaristische Zersplit- 
c terung))bekiagen; heutehatdieErschliessungreichbal- 
c tiger neuer Rechtsquellen durch epigraphische Funde 
« dieser Klage mehr und mehr den Boden enlzogen (2) ». 

11 n'est desormais plus douteux, ensuite des lois mises 
au jour par les fouilles recenles, qu'il y ait eu des prin* 
cipes juridiques communs aux differentes cites grecques. 

Au premier rang de ces decouvertes, il faut citer celle 
des deux lois de Gorlyne, fragments de deux codes, qui 
completaicnt une codification plus ancienne, dont il n'est 

(i) L. MiTTBis, Reichsrecht und Volksrecht, page 81 etsuivantes. 
(2) J.-H.LiPsius, Fonder Bedeutung des griechischen Rechts. Leipzig, iS93, 
page 8. 
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rien rest^, lois pr^sentant la plus grandc analogie avec le 
droit attique. 

La question d'emprunt fait au droit cr^tois par Solon et 
Lycurgueesl tranch^e dans un sens plut6t affirnoatif par 
M. L. Milteis: « Das Reich des Minos ist altberiihrnt we- 

< gen seiner weisenGeselze; esist wohlmehrals Legende 
c darin zu suchen, wenn Solon und Lykurg hier deu Sloff 

< zu ihren Gesetzgebungen gesucht und gefunden haben 
( sollen(l)» ;elleestresoluenegativen[)entparM. Lipsius : 
a Aber von Solon berichteldas nicht einmal die Legende, 

< sondern nur spaleErfindung(2). » 

Dans Tanliquit^, la notion gen^rale du droit grec n'elait 
pas inconnue et Ton rencontre les expressions '^o*^©' v6/xoi, 

xoiva Jtxata t^j 'E}}.d^oq cheZ DioU ChrySOStomC (3), et *EAA»jv<i»v 

vo^tua est frequemment employ^ pardifferents auteurs (4), 
nolamment par Herodote (5) et Xenophon (6). 

Cette unite de conception juridique est eurtout mar- 
quee dans le droit de famille. Ainsi Euripide opposait, 
dans son Andromaqtie ij),\e mariagegrec Sicelui des Bar- 
bares; Strabon rapproche a ce point de vue les Lusita- 
niens des Hellenes (8), et Denys d'Halycarnasse parledu 
rapt des femmes commed'un ixXuvtxov xai ecpx«w*«^o€(9). 

(1) L. MiTTBis, Reichsreeht und Volksrecht, page 79. 

(2) Lipsius, Von der Bedeutung des griechischen Reckts. page 26. 

(3) Dion Chrysostome (Edition Morelli), XXXVII, page 459. 

(4) Ges auteurs soot cit^spar M. ScB6MANif, dans sod HellenUtUcfie Alter- 
thumskunde. H, 2. 

(5) HERODOTE, I, 94. 

(6) Xenophon, Memof'abilia. IV, 4, 15. 

(7) Euripide, Andromaque. vers 213 et Buivants. 

(8) Strabon, III, 6, 155. 

(9) Denys d'Halycahnasse, Antiquitd^ romaines. II, 30. 
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£nsuite, en matierede successions, il y avail desidees 
juridiques admises d'une mani^re generate par les Grecs. 
Varron a pu ecrire : « Venio nunc ad alterum genus testa- 
menti quod dicitur physicum, in quo Graeci belliores quam 
Romani nostri » (1). 

Mais dans ledomaine des droits reels (2), el dans celui 
des obligations (3), on trouve egalement des regies com- 
munes. 

La connaissance du droit grec ne cesse de s'^tendre. II 
y a une quinzaine d'annees, il fallail surtout I'apprendre 
de la bouche des litterateurs (4). 

En effet, le droit grec n'etait pas toujours ecrit, apud 
Graecos : ^^v vojuiwv ot ,ub iyypafoioi Ji dypMoi (5), commo disait 

Justinien qui remarque qu'a Ath^nes regnail surlont la 
loi, tandis qu'k Sparle, dominail la coutume. 

Et non ineleganter in duas species ins ciuile distributum 
uidelur. nam origo eius ab institutis duarum ciuitatium^Athe- 

(1) Vahronis fragmerUa. 312, 313 ; Voir Isi£e, De MeneclU hereditale, 
II, 24. 

(2) Citons k litre d*exemple la necessity du consentement des faeriliers na- 
turels dans les venles immobili^res et les atTranchissements. La preuve de 
rexistence de jSsoaeuTac dans tout le monde grec est donate dans Mitteis, 
Reichsrecht vnd Volksrecht. chapilre XIV, page 2. 

(3) De mdme les regies relatives aux peines convenlionnelles et aux syn- 
graphai sont gen^rales. Mittbis, chapilre XIV, page 3, et Zeitschrift fur 
Privat'Und offentliches Recht derGegcnwart, XVII, pages 559-581. H. Da- 
RESTE, Beinach et Halssoulier, Recueil des Inzcriptions juridiquet grecques* 
fascicule 2, 1893. 

(4) Dans Telfy, Corpus iurisattici, on Irouvera 283 fragments relatifs au 
droit prive. 

(5) § 3 de iure naturali et gentium et ciuili. 
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narum scilkel et Lacedaemonis , fliixisse uidelur : in his enim 
cinitatibus ita agi solitum erat, ut Lacedaemonii quidem ma- 
gis ea, quae pro legibus obseruarent, memoriae mandarent, 
Athenienses uero ea, quae in legibus scripta reprehendissent ^ 
custodirent (1). 

Mais, ces lois eparses devaient presquc toutes dispa- 
raitre par I'action du temps, car ce droit ne fut jamais co- 
difie, si ce n'est a Tetat embryonnaire (2) et i uneepoque 
si reculee que, non plus que pour les XII Tables, aucun 
exemplaire n en a pu subsister. 

Les ecrits latins qui nous donnent le plus de rensei- 
gnements sont, a cote de ceux des Terence (3) et des Ci- 
ceron (4), ceux des jurisconsultes, comme Gains (5), et les 
constitutions imperiales (6). 

(1) § 10, i hoc titulo. 

(2) A Ath^nes, la p6riode de (loraison du droit priv6 fut le temps des ora. 
teurs. C'^tait encore un droit bien primitif que celui de Dracon et de Solon < 

(3) Les comedies de Terence serrent de plus pr§s la vie grecque que celles 
dePlaute. Aussi, celui-ci est-il des plus importants pour la connaissance de 
Fancien droit romain, tandis que Terence nous fait connaitre les institutions 
juridiques grecques. Ainsi, I'obligation imposee par Solon aux agnals de 
marier la fille §picldre est visee dans les AdelphL v^rs 655 et suivants, 664 
et suivants, 675. 

(4) Gic^ron, comme proconsul de Gilicie, fut appel^ h. appliquer le droit 
grec. Aussi, les lettres qu'il 4crit de sa province sont bieQ int^ressantes : 
ainsi ses lettres ad AUicum. V, 21, 12 et VI, 1-3, qui parlent des syngraphaL 
Nous avons et6 amenes plusieurs fois k parler de la comparaison que Gic6- 
ron faisait entre le droit grec et le droit romain et nous invoquerons encore 
son temoignage dans la suite. 

(5) Gains, probablementjurisconsulte provincial, avait souvent occasion de 
parler des anciens droits du pays ou il professait. Un ezemple de ces rap- 
pels de droit grec se rencontre dans Gaivs libro quarto ad legem Xll tabu- 
larum L i^ de coUegiis et corporibus, 

(6) Nous devons r6server pour la suite de ce travail les questions si com- 
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Les ^crivains grecs (1) en sont une source beaucoupplus 
importanle ; mais, ils donnent plus de renseignements 
pour le droit public que pour le droit prive. 

Pour le connaitre, il faul surtout consuller les treute- 
trois plaidoyers civils de Demoslhfene ot les scholiesqui 
s'y rapportenl, onze plaidoyers d'lsee relalifs a des suc- 
cessions, auxquels il faut ajouter quelques fragments, et 
cinq des plaidoyers d'lsocrale relalifs a des affaires judi- 
ciaires. Les autres orateurs ne presentent gu^re d'interfit 
sous ce rapport. 

[Jne heureuse d^couverte nous a restitue le fameux 
discours d'Hyperide contre Athenogene, infiniment ins« 
tructif au point de vue de la venteet du dol (2). 

Estde toute premiere importance pour qui veut com- 
mencer son initiation en cette matiere, le Traiti des Lois 
de Platon (3), dont la legislation idealereproduit souvent 
le droit sous lequel il vivait. Ses autres ouvrages, mfime 
la Repnblique, ne sont d'aucune utilite pour en reconsti- 
tuer les dispositions. 

plezes des traces de droit p6r6grin dans les constitutions imp6riales, ainsi 
que celle de la reception du droit grec en Orient et de sa persistance sous la 
domination romaine pour nous borner 1 citer, pour illustrer notre affirma- 
tion, une constitution qui fait mention de Vapoceryxi$ grecque. Impp. Dio- 
cletianus et Maximianus AA. Hermogeni c. 6 de patria potestate. 

(1) II suffit de renvoyerA G. Barilleau, Des Sources du Droit grec, pour 
la bibliographie relative k ces auteurs. 

(2)E. Revillout. Revue igyptoiogique, G« ann6e, 1891, page 155 ; 7« an- 
n6e, 1892, page 1. Pour Tinterpr^tation du texte, Diels, SUzungsberichte der 
Berliner Akademief 1889, page 660 el suivanles. 

(3) Un excellent guide pour Tetude des lois de Platon est C. Ritter, P/a- 
tos Gesetze (Darstellung des Inhalts, Kommentar zum griechischen Text). 
Leipzig, 1896. 
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L'AOtvatwv iro>iT«« (1) est, parmi les ouvrages d'Aristote, 
ceiui qui contient les renseignements les plus utiles au 
jurisconsulte (2). 

Peut-6tre le plus considerable des ouvrages juridiques 
que nous a legues la Gr^ce est le Traiti des Lois, de 
Ttieophrasle (3). 

Plutarque, Diogfene Laerce, surtout Stobb6e, el les au- 
teurs de T^re chretieone connaissaient, nous le savons, 
les institutions dontils parlaient, puisque la persistance 
du droit grec et n^aintement 6tablie. 

Hom^re, les tragiques et surtont Aristophane sont de 
grande ulilite. 

Les historiens grecs, sans 6tre quantile negligeable, 
donnent peu de renseignements juridiques. 

Les lexicographes de I'fere ch^tienne : Pollux, Harpo- 
oration, Hesychius, Suidas, etc., en constituent, par 
conlre, Tune des sources les plus riches. 

Remarquons encore les /I necdoto, 6dit6s par M. Bekker 
et le Lexicon rhetor icum Cantabrigiense, Leyde, 1870 

Mais, parmi toutes les sources grace auxquelleson peut 
reconstituer le droit grec, ce sont les inscriptions qui oc- 
cuperont bient6t la premiere place, tant k cause destex- 
tos de lois que les (Etudes epigraphiques nous y revelenl, 

{{) Edition Reinach. Paris. 

(2) G. Barilleau. opere citato, page 16, donne la lisle des aulres ouvra- 
ges d'Aristole ou Ton peut puiser des renseignements juridiques. 

(3) R. Dareste, Revue kistoriqucde Droit frangais etdtranger, 1870-1871, 
page 262. 
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qu'a cause des nombreuses applications de droit qu'elles 
fournissent. 

Les anciens recueils generaux d'inscriptions grecques 
soot toujours utiles a consulter (1) ; il faut surtout citer 
le Corpus inscriptionum Graecarum el le Corpus inscription 
numAtticarum qui ne dispensent pas de recourir aux 
revues periodiques dont le Bulletin de Con^espondance 
hellinique, les Mitlheilungen des deutschen Archiiologischen 
Institutes in Athen et VHermes sont les principales. 

Les textes de droit les plus importants ont ete rassem* 
bl6s dans le fiecueil des Inscriptions juridiques grecques de 
MM. Dareste, P. Haussoulier et Th. Reinach (2). 

Aujourd'hui, les papyrus greco-6gyptiens (3) ont une 

(1) lis sont eaumer^s daos G. Barilleau, lococitatOy page 30 etsuivantes, 
II faut y ajouter : Cauer, Delectus inscriptionum graecarum propter dialec^ 
turn memorabilium. Leipzig, 1883 ; The Collection of Ancien Greek Inscrip- 
tions in the Bristish Museum, 11. Oxford, 1883 ; Gollitz, Sammlung der 
griechischen Dialektinschriften. G^ttingeo, 1884 et suivantes ; Dittemberger, 
Sylloge inscriptionum graecarum, Leipzig^ 1883 ; Fr.£nkel. Die Inschriflen 
von Pergamon, Berlin, 1890 ; Kaibel, Inscriptiones Graecae Stliciae el Ha^ 
liac. Berlin, 1890 ; Larfbld, Sylloge inscriptionum Boeoticarum dialectum 
popularem exhibentium . Berlin, 1883. 

(2) Recueil des Inscriptions juridiques grecques, par R. Dareste, P. Haus- 
soaLiER et Th. Reinach. Paris, 1891-1898. 

(3) R. Dareste, Les Papyrus grdco-dgyptiens. dans le Journal des Savants, 
mars 1883, indiquait les principaux recueils anciens. Mais, son enumeration 
doit dtre compl^tee par suite des publications recentes qui sont donnees, pour 
autant qu'elles soient ant^rieures k 1891, par M. Mitteis, page 37 en note. 
Depuis lors, les principales publications de papyrus sont : K. Wessely, 
Mittheilungen aus der Sammlung der Papyri Erzherzog Rainer. Wien, 1887- 
1897, et les j^gytische Urkunden aus den koniglichen Museen zu Berlin, 
herausgegeben von der Generalverwaltung. Berlin, 1892 et suivantes, qui ont 
6t6 commenles dans de nombreux ouvrages cit6s par L. Mitteis, Zur Ber- 
liner Papyruspublication, dans VHermes, XXX, 1895. Pour le surplus, il 
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importance capitale: ils deviendront un des moyens les 
plus considerables pour la connaissance du droit de 
rCgypte hell^nisee. 

Inutile de signaler combien il est difficile de discerner 
dans ces textes ce qui est grec et ce qui est produitdu 
milieu ^gyptien ou de la domination romaine. 

Ce ne sont pas des documents generaux, mais une foule 
d'actes particuliers qui, lorsqu'ils sont nombreux et con- 
cluants, peuvent donner des renseignements solides pour 
la connaissance du droit applique en £gypte a cette epo* 
que. 

En sortant de Ik, il est bien malais^ de ne pas entrer 
dans le domaine de Thypothfese; d'ailleurs, la comparai- 
son de ce droit avec les droits egyptien, romain et grec 
pent nous faire trouver des applications et des confirma- 
tions du droit grec, mais non des principes nouveaux. 

Remarquons, avant d'abandonner cette question, que 
I'etude speciale du droit grec a ete fort negligee. Pour- 
tant, les Elements d'une pareille science, quoique disper- 
ses, sont aujourd'hui connus. L'utilite en serait grande 
au point de vue de la reconstitution de^la vie des Grees. 

faut recourir aux periodiques. Cllons ici encore : K. Wessely, Sludien uber 
das Verhdltniss des griechiscken zum dqyptischen Recht tm Lagiden Reich 
dans les Sitzungsberichte der kaiserlichen Akademie der Wissenscliaflen, 
Wien, 1896 ; Th. Reinach, La Reprdsentatton en Matiere de Successions fe- 
minines dans le Droit dgyptien, grec el romain dans la Nouvelle Revue his- 
torique de Droit, XVII, 1894, page 5 ; V. Wilcken, Zu den dgyplischen Pro- 
zessprotokollen da.ns\dLZettsckrtft der Savigny-Stiflung fur ReclUsgeschichte, 
Romanistisclie Abtheilung^Wl, 1896, pages 155-166 ; Boudjer, Un Contrat 
inedit du Temps de Philopator. Paris, 1897. 
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'Au point de vue du romaniste, la connaissance dn droit 
grec est plus importanle encore. 

Gr^ce a la methode comparee, la philologie a fait les 
progr^s qu'elle a realises et, alors mSme que les concepts 
juridiques de THellas n'auraient exerce ancune influence 
sur le droit romain (1), I'hisloire grecque pourrait servir 
k nous eclairer sur les regies qui ont preside k revolution 
d'une legislation soeur. 

C'esl a M. Dareste que la science du droit grcc est le 
plus redevable, non seulement pour ses travaux defini- 
tifs sur maintos questions, mais surtout pour sa vigoureuse 
campagne, qui a attir^ raitention du monde savant sur 
cette discipline (2). Son oeuvre comprend de conscien- 
cieuses traductions, d'importantes publications de textes 
etd'interessantes etudes (3). 

(1) La question sera examinee dans la suite ; elle demande, en efTet, qu'on 
sV arrdte en presence des declarations si aftirmatives de nombreux auteurs 
latins dont la iiste a 6t6 dressee par M. Hofmann dans ses Beitrdge. Qu'il 
nous soit permis de remarquer, d&s k present, que la plupart des l^cnoignages 
invoqu^s, notamment oeux qui ont trait ^ la redaction de la loi des XII ta- 
bles, se bornent a dire que les legislateurs avaient connaissance du droit 
grec. 

(2) En th^se generate, on pent dire que le droit grec n'a pas, au contraire 
du droit romain, et^ I'objet de recherches scientifiques. Cependant la Iiste 
des ouvrages qui y sent consacres, qui d'ailleurs emanent plutOt de philolo- 
gues et d'historiens que dc jurisconsultes, est trop tongue pour ^tre donn6e 
ici. Citons pourtant M. Caillemer, dont les travaux dans ce domaine ont 
rendu de grands services. Ces questions, d'ailleurs, sont plus a Tordre du 
jour en France, comme le prouve encore Touvrage tout recent et tr^s complet 
de M. L. Beauchet, HUioire du Droit prive de la Republique Athenienne, 
4 volume^3, Paris, i897, qu'en Allemagne oii l*on doit cependant signaler Tou- 
vrage int6ressant d'un professeur de droit de Zurich, H.-F. Hitzig, Das grie- 
chische Pfandrecht. Mflnschen, 4895. 

(3) II serait superflu d'enum6rer la Iiste des nombreux ouvrages de M. Da- 



— 43 — 

De la comparaison du droit romain avec ces diff6rentes 
legislaliotts ressortira, d^s Tabord, combien leurs carac- 
t^res sont diff^ rents. 

Cette etude comparative, que nous nous reservons de 
publier prochainement, rev^lera k Rome un droit qui, 
malgre Taction des temps, a conserve son unite, dans le- 
quel se rencontre h un supreme degr^ le souci utilitaire 
qui ferme la porte a labitraire et k la speculation, et qui 
se marque par des regies claires el precises. 

Ce droit etait, en effet, eminemment un usage converti 
en loi. La plupart de ses dispositions etaient des solutions 
pratiques, conserv^es dans la forme premiere que leur 
avail donnee la jurisprudence. 

Dans les autres droits de Tantiquile, au contraire, le 
souci pratique semble rel6gu6 k Tarrifere plan et la porte 
est ouverte a la speculation. 

La contribution des peuples orienlaux dans le domaine 
du droit, consiste en travaux philosophiques. 

Ainsi,au sujet de laGr^ce, M. Lipsius ecrivail : « Wohl 
(( wird so vielbereitwilligzugestanden werden, dass die 
(( Lehre voni Staate und seinen verschiedenen Verfas- 
« sungsformen durch die griechische Philosophic ihre 
« wissenschaftliche Begriindung erhallen hat(l) ». 

Leur legislation ne se compose que de principes gen6- 

reste. Mais, il faut cependant en signaler un, consid^r^ a juste litre comme 
excellent pour qui commence son initiation en cette mati^re, c*est R. Darbstb, 
La Science du Droit en Grece. Paris, 1893, 
(1) Lipsius, opere citato, page 8. 
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raux, comme chez les Israelites, dont tout le droit se eon- 
densait, avons-nous vii, dans quelques chapitres du Pen- 
(ateuque. Aussi n'a-t-il pas lec6teutilifaire, qui a assur6 
la persistance du droit romain cl qui pour nous en a fail 
la grandeur. 

D'aueuns prefereront d'autres qualites : « Le droit 
« 6gyptien 6tait toute une philosophie trfes elevee, Ires 
i( large d'allure, trfes iramat^rielle (1) », et concluront : 
« Le Romain etait Thomme du fait, comnie TEgyptien 
(( etait rhomme du droit (2) ». 

Cette appreciation est d*ailleurs infirmee par les te- 
moignages d'auteurs contemporains dont voici un ex- 
trait (3) : 

caoT ii T(( Ttapioi ^ixao'Tijpiov, oux av yvw^ paSi($>^ TroTspov sv^ov mvovavj 17 
^ix«Cov~0C(. 

Cost que nulle part le droit n'esl, comme a Rome, 
sorti des entrailles mfimes de la nation. Nul autre pen- 
pie du monde antique n'a, a I'epoque historique, pu 
grandir en pleine liberie, n*a confie k ses juges la mis- 
sion de developper son droit, n'a au m6me degre tenu 
comptedes besoins nationaux. 

Au droit romain seul, peut-6tre, parmi les droits an- 
ciens, convient la definition d'usage converti en loi. 

(1) E. Revillout, La Crdance en Droit dgyptien. Page 11. 

(•2) E. Revillout, La Propridtd, ses DemembrementSy la Possession et 
letirs Transmissions en Droit igypiicn compare aux autres Droits de I* Anti- 
quits. Paris, 1897, page 8. 

(3) Dion de Pruse, Oraiiones. (HlditioD Morelli), page 382. 
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IV 



Nous croyons pouvoir ainsi resoudre la question de 
Tunite du droit romain enymontrant, pardesexemples, 
I'existence des caracteres permanents dans toules les 
phases de son evolution, qui, remarquons-le egalement, 
ne sont point des caracteres inherenls a tout droit, mais 
bien des qualites qui donnent au droit romain une indi- 
vidualile marquee. 

Mais, il importede rapprocher de cette unite netlement 
determinee, la grande divergence, qui existe dans les Ele- 
ments constitutifs, suivant les differentes periodes. 

Au droit embryonnaire des XII Tables s'opposele droit 
pleinement developpe de Justinien, au petit livre de la 
Lex^ i'oeuvre considerable du Corpus. 

II y a done eu, dans la suite des siecles, une foule de 
dispositions qui sont venues developper, corriger et rera- 
placer les anciennes regies. 

La question de Forigine de ces lois nouvelles se pose. 

Evidemment, il se pourrait qu'il n'y eut la que les 
nombreux corollaires des anciens principes que Ton ap- 
pliquait ainsi quand le besoin s'on faisait sentir (1). 

L'ecole historique ya vu le produitdes evenements 
politiques et des idees philosophiques qui ont successi-> 
vement regne. 

(4) AccARiAS, Precis de Droit romain. Paris, 1886-1891. Intpoductiofi ge- 
D^rale. 
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Mais, depuis que les arcanes des legislations anciennes 
nous sont ouvertes, il est difficile de ne pas 6tre frappe 
de Tanalogie que presentent certaines dispositions, nou- 
vellement r^v^l^es, avec les anciennes institutions des 
peuples entr^s dans Tempire romain. 

Pour s'en convaincre, il suffil, par example, de rappe- 
ier certaines dispositions de la loi des XII Tables relati- 
ves aux funerailles, notamment celles qui limitent le 
nombre de linceuils k trois el interdisent les cris fun^- 
bres. 

Table X, 3 : « Extenuato igitur sumptu tribus riciniis et 
tunicula purpuras et decern tibicinibus tolltt eliam lamentatio- 
nemi^ (1). 

4. MVLIBRBS GfiUSAS NB RA.DVNTO, NEVB LESSVM 
FVNBRIS BROO HABENTO. 

Elles rappellent non seulement les lois de Solon : 

iithai fin ijULorrcMv TptA»y fiii ttacwv i^ou^et; xiXcuTa^... 
'A^v;^a( ^c xoirro/xev&iv xwi ro dpijvccv TrsTroiVjuifva xat to xuxuciv oX/ov 

fv ree^ae; tTtpttiv Ufeikev. 
(oux ctao'fv) oikTs ffuvrtOcvai irXcov (uariuv rptuv (2). 

Xtiixi6v fitv riiv crokiiy e^^nv n&vav, Qpf,v6iv 9's xat o^upiiHt'it 

^axpvficv fitv t6v TfrcXcvxora CTrirccTTCiv rj fiii a^opf>ov, Bpiivtiv 
9i X0ti fi^w r^; oixia^ i^ayyt)<.siv ocTror/oprJsiv... (3) 

mais encore, gr&ce aux decouvertes recentes, la loi fune- 
raire d'lulis (4) : 

(1) Cic^RON, De legibus. II, 23, 59. 

(2) Plutarqub, Solon, 21. 

(3) Platon, Les Lois. XII, 947 et 960. 

(4) La loi sur les funerailles d'lu lis, du v® siecle, est reproduile a la page \ \ 
du Recueil des Inscriptions juridiques grecques. 



— 47 — 

2. fV ifl [flCTJ (0 [t( T^ 

10. Tov Oav6[v]Ta[^g ^s'psv 

x]araxcxeeXu|EAfAivov o'(W7r^ipii[;^]jOi [IttI to 

On a d6]k reinarque les ressemblaaces de la donatio 
ante nuptias (1) et du droit dotal (2) de la derni^re pe- 
riode, avec le droit grec en ces niati6res. 

Peut-6lre certaines mesures fiscales des empereurs 
n'onl pas 6te sans precedents dans I'Egypte lagide (3). 

C'etait contirmer sur des points particuliers ce qu'a- 
vaient affirmeles Romains eux-mfimes. En effet, leurs ju- 
risconsultes avaient ete frappes de ces analogies et nV 
vaient pas hesite k proclamer qu'il y avait des emprunts 
fails k ces legislations etrang^res (4), que Ton comprit, 
sous Tempire, dans la notion de ins gentium. 

C'etait, peut-6tre, dira-l-on, s'avancer fort loin. 

Au moment ou le soi-disant empruut aurait eu lieu, 

(i) Franckb, Archiv fur civilistische Praxis, XXVI, page 63 et suivantes. 

(2) A. Bechmann, Doialrechi. I, page 122. 

(3) Aiosi Ton peut rapprocher de la centesima renim uenalium la tiaoc 
iivfiq comme Ta fait M. Franz dans le Corpus liiscriptionum Graecarum. Ill, 
297, et LuMBKOsOy Recherches sur VEconofnie politique de PEgypU. page 
301. 

(4) Les t^moignages affirmant des emprunts au droit grec ont 61^ rassem- 
bl6s dans les Beitrdge, I, de M. Hofmann qui, s'appuyant sur eux. admet 
dans la loi des XII tables jusqu'^ vingt-quatre dispositions emprunt^es au 
droit grec. L'auteur reunit tous les Elements extrins^ques qui militent en 
faveur des affirmations romaines, mais n'a pas enlrepris de faire du droit 
compart, ce qui aurait 6te h, peine possible k cette 6poqud ou le droit grec 
6tait encore bien peu connu. 
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les dispositions en question avaient pu disparattre de la 
legislation a laquelle on les aurait cmpruntees. 

Souvent, les peuples les plus 61oignes ont des institu- 
tions analogues sur bien des points, et cela, dans des 
conditions qui ecartent la possibility de Temprunt. 

Y a-t-il la oeuvre du hasard ou manifestations de la 
regie d'6volution? C'est une question essenlielle tant pour 
Tetude que pour Texpose du droil romain. 

II y a plus : le lecteur attenlif du Corpus remarque 
qu'a cote des lois cnongant les principes juridiques ap- 
plicablesau monde romain, une seriede dispositions de- 
clarent contraires au droit des theories qu'elles rejet- 
tent. 

L'opporlunite de pareillcs interdictions lui echappe, 
car il cherche en vain dans Thistoire un indice etablissant 
que ces theories aient ete soutenues a quelque moment 
que ce soit. 

Prenons, par exemple, la constitution suivante: 

Imp. Gordianus A. Caecilio militi. St pacto, quo poe- 
nam aduersarium tuum promisisse proponis, si placito non 
stetisset, stipulatio subiecta est, ex stipulatu agens uel id 
quod in vonuentionem deuenerat, ut fiat, consequeris uel poe- 
nam stipulatione comprehensam more iudiciorum exiges. nam 
bona aduersarii tui in te trans ferri citra sollemnem ordinem 
frustra deprecaris (a® 241). (1) 

Pourquoi interdirespecialement au creancier de se sai- 

(1) C. \^de paclis. 
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sir sans jugemenl desbiensdeson debiteur quand jamais 
ce droit ne lui a ete concede ? 

La justification de pareilles dispositions nous est par- 
fois donnee par les enopereurs eux-mSmes : unecoutume 
qui n'^tait souvent que I'ancien droit qui avait persiste, 
continuait k regir certains peuplesde I'ennpire ; ii fallait 
leur marquer qu*elleetait illegale. 

Ainsi, quand une constitution interdisait Tapoceryxis, 
c'^tait, disait-elle, condamner une ancienne coutunoe 
grecque. 

Impp. Diocletianus el Maximianus AA. Hermogeni. 
A bdicatio, quae Graeco more ad alienandos liberos usurpaba" 
tur et apoceryxis dicebatur, Romanis legibus non comprobatur 
(a«289). (1). 

Un esprit curieux ne pourrait gu^re resister au desir 
d'examiner attentivement ces dispositions qui, a propos 
d'un cas particulier, venaientconfirmer des principes ju- 
ridiques depuis iongtemps admis : il se convaincra que 
ces repetitions n'ont rien d'arbitraire, et qu'elles ont 
ecarte des theories de droit qui n'etaient pas celles des 
jurisconsultes romains, mais qui n'en avaient pas moins 
leurs defenseurs dans les limites de I'empire et leur ap- 
plication dans ia pratique journali^re, commeles actes de 
Tepoqueen font foi. 

L'edit 11 deJustinien condamnait la facheuse coutunie 
de n'accepter, que pour une raoindre valeur, les pieces a 

(1) C. 6depatnapotestate. 

Gilson 4 
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Teffigie des souverains precedents : il venait confirmer 
les coDstitutions du Code, ou le litre de ueteris numismatis 
potestate y etait consacre : 

Impp. Yalentinianus et Valens AA. Germano pp So- 
lidos ueterum principumueneratione formalos itatradtac sus- 
dpi ab ementibus et distrahentibus iubemus, ut nihil omnino 
refragationis oriatur, rnodo ut debiii ponderis sint speciei pro- 
bae : scituris uniuersis, qui aliter fecerint, haud leuiter in se 
uindicadum. 

Idem AA. etGraiianus A. ad lulianum pp. Pro immi- 
nutione, quae in aestimatione solidi forte tractatur^ omnium 
qwque specierum pretia decrescere oportet. 

Impp. Gralianus Yalentinianus et Theodosius AAA. 
Arintheo, pp. Uniuersos auctoritas tua proposito edicto com- 
moneat obryziacorum omnium solidorum uniforme pretium 
postulare, scilicet capitali supplicio puniendo, qui uel iussa 
nostrae maiestatis auaritiae caecitate contempserit, uel aeter- 
nales uultus, dum fraudibus studet, duooerit uiliores. 

II resulte, en eflfet, des decouverles recentes que cet 
usage illegal existait dans la vallee du Nil, et que les em- 
pereurs avaient bien un but pratique en vue, quand iU 
legif^raient a ce sujet, comme Tattestenl des papyrus 
6gyptiens de la collection de Tarchiduc Regnier, publics 
y a quelques annees (i). 

Papyrus XX. ^P 

<^uo rpiTov f uvaixa 

(i) K. Wbssely, Revue Sgyptologique, 5e ann^e, Lettr^dM. Revillout. pa- 
pyrus XX et XXa. 
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'^p / V* P'y ywv / 7rpo< 
t^itv ro ocuTO xop 

Papyrus XX*. xp^-^'®^ '''<»f*''^f*«^'« 

;^o / V® t p\Ji:apoi 

Ge qui, daus bien des cas, molivait la necessite depa- 
reilles mesures, c etait i'ignorance des lois romaines dans 
laquelle vivaient la pluparldes habitants de Tempire. 

Leshommes de loi eux-mgmes ne possedaient gu^re 
qu'un petit nombre de textes juridiques et le tableau 
qu'Ammien Marcellin trace de leur peu de connaissances 
est effrayant. 

fta sunt rtjuks non nullU ul nunquam se codices habuisse 
meminerint ; et si in drculo doctortim auctoris ueteris incide- 
rit nomen, piscis aut edulii peregrinum esse uocabulum arbi- 
trantur (1). 

Gelte conslatation est 6galement faite par Yalentinien : 

Notum est in quibusdam regionibus et cansidicos et indices 
defuisse, hodieque gnaros iuris et kgum aut raro aut minime 
reperiri (aM51) (2). 

C'est le desir de mettre les textes a la port^e de leurs 
sujets qui incit^rent les empereurs k leurs codifications 
et ils ont eu le soin de le rappeler. 

C'est ainsi que dans la constitution Saepb nostra qui 
ordonnait la confection de leur code, Theodose et Yalen- 
tinien ont inscrit : 

tarn pauci raroque exstiterint, qui plena iuris ciuilis scien- 

(i) Ammien Marcellin, XXX, 4. 
(2) Novelle 31 § 5. 
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Ha dilarentur^ et in tanlo luciibrationum tristi pallore^ nix 
untis aut alter receperit soliditatem perfectce doctrinae (a** 
438) (\). 

Et Justinien Ic constate egalement dans la constitution 
Tanta relative a sa collation des iura : 

Mirabile autem aliquid ex his libris emersit, quod multitudo 
antiqua praesenle breuitate paucior itiuenitur. homines etenim, 
qui antea lites agebant, licet mullae leges fuerant positae, ta- 
men ex paucis lites perferebant uel propter inopiam librorum 
quos comparare eis impossibile erat uel propter ipsam inscien- 
tiam, et uoluntate iudicum magis quam legitima auctoritate 
lites dirimebantur (2). 

Les empereursn'ontpas seulement confirme les dispo- 
sitions que rignorance sans cesse grandissante des sour- 
ces avait fait oublier, ils ont aussi rejete des theories ju- 
ridiques etrangeres, qui persistaient en raison m^medes 
difticultes que rencontrait la reception du droit romain 
dans les provinces, ou qui tendaient a s'inlroduire, par 
suite des idees nouvelles ou des besoins etrangers aux 
Romains priraitifs. 

Latitude de ces dispositions est interessante pour le ro- 
maniste a bien des titres, au premier rang desquels est 
la connaissance des elements que le droit romain n'a pu 
s'assimiler, des idees qui ont pu iniluer sur son develop- 
pement, des limites que rencontrait, en Fait, son applica- 
tion. 

(1) C. Saepb nostra, pr. 

(2) C. Tanta § 17. 
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En resum(i done, Tobjel des eludes qui s'imposent au 
romaniste consislea rechercher rorigine des dispositions 
dont Tensemble forme le droit romain : sont egalement 
iuteressantes pour lui, celles qui coufirment les anciens 
principes romains, a cause de Teiemenl negatif qu'elles 
contiennent, et celles qui infirment I'ancien droit, le cor- 
rigent et le rnodifient par Tintroduclion de theories nou- 
velles. 

On y retrouve Tinfluence d'une civilisation plus avan* 
cee, de rapports plus complexes et d'idees plus recentes. 

Nous croyons que se rencontrera ici, parmi les so- 
lutions donnees aux questions de droit, un certain nom- 
bre de dispositions juridiques qui sont en contradiction 
avec le point de vue romain ancien, mais identiques a 
des dispositions de legislations etrangeres, et qui ont etc 
prises dans des circonstances telles, que Tidee de I'em- 
prunt ne pent 6tre ecartee. 

11 y aura lieu de les distinguer soigneuseraent des dis- 
positions qui, quoique nouvelles, ne sont que le d6ve- 
loppement logique d'un principe. Cependant,sur le pro- 
cessus m6me, suivant lequel ce principe s'est developpe, 
rhistoire comparee des droits pourra jeter de la lumi^re. 



Ces considerations nous font esp^rer que les etudes 
que nous avons entreprises ne seront pas sans porlee 



— 54 — 

pratique. Elles n ont toutefois chance d'aboutir qu'k la 
condition d'6tre poursuivies avecmethode et conscience. 

Nous prendrons done successivement chacune des dis- 
positions du CorpuSi que nous nous etforcerons de bien 
poser, c'esl-Ji-dire, dont nous determinerons la portee. 

Ghacune d'elles fait partie d'une legislation qui lui 
sert de commentaire. 

Le sens exact connu, nous rechercherons les circons- 
tances dans lesquelles la mesure a ete prise. Lecaract^re 
utilitaire du droit romain est suffisamment etabli pour 
que nous puissions affirmer que les Romains ont presque 
toujours I^gif^r^ a I'occasion de cas speciaux qui se sont 
eflfectivement produits. 

D'ailleurs, toute loi est toujours, dans une certaine me- 
sure, quoi qu'on endise, une loi de circonstance, qui a ete 
edict^e lorsque le besoiu s'en faisait sentir. il no taut 
done pas separer Tetude de la loi, de celle des circons- 
tances qui Tout fait decider. 

En cela consisle la connaissance du milieu, dont M. 
Taine a montre Timportance. « Les productions de Tes- 
cf prit humain, a-t-il ecrit, comme celles de la nature 
« vivante ne s'expliquent que par leur milieu (1). » 

La connaissance du milieu comprend trois elements : 
celle de I'epoque, celle du lieu, celle des conditions spe- 
ciales qui ont pu exercer leur influence sur la disposition. 
La s'arr6te le role de Tobservation. 

(1) H. Taine, Philosophie de VAri, tome ier, page 11. 
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Si nous voulons faire un pas de plus, il faudra compa- 
rer cette disposition avec Tusage qui existait avant qu'elle 
eQt ete prise, usage qu'elie a Iransforme en loi. 

On aurait tort de croire que, pour determiner cette 
coutume, il suffise de s'en rapporter aux anciennes dis- 
positions de la loi romaine. Evidemment, elle en cons- 
titue un element importaat et peut-6tre principal. Mais 
il y en a d'autres. 

Le droit romain n'^tait pas seul applicable, et surtout 
appliqu^, dans Tempire. Lesanciens droits continuaient 
a Strc en vigueur dans les provinces : ce qui au debut 
fut une tolerance, devint un abus aprds la Constitution 
Antonine. 

Ensuite, lesideesnouvelles, philosophiquesou religieu- 
ses, et les besoinseconomiquesnecessilaientsouvenl Tap- 
plication dc regies juridiques diff^rentesdu droit officiel, 
qui, d'apresJustinicn, elait surtout lacoutumc deRome : 

Sedet si quae leges in ueteribuslibris positae iam in desuelU" 
dinem abierunt, nullo modo nobis easdem ponere permittimus, 
cum haec tantummodo obtinere uolamus, quae uel iudiciorum 
frequentissimus ordo exercuit uel longa consuetudo huius almae 
urbis comprobauit, secundum Saluii luliani scripturam, quae 
indicat debere omnes ciuitales consuetudinem Romae sequi, 
quae caput est orbisterrarum, non ipsam alias ciuitales. Ro^ 
mam autem intelligendum est non solum ueterem, sed etiam 
regiam nostratUy quaedeo propitio cum melioribus condita est 
aiiguriisH). 

{{) C. Deo acctore, § \0, 
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C'est tout cet ensemble (influences qui a fagonne co 
qu'on pent appeler la conscience juridiquc romaine. 

La part qui lui revient sera determinee en recherchanf^ 
dans chaque cas parliculier, si la disposition nouvelie s'y 
est ou non conformee. 

£n outre, connaissant les elements constitutifs de 
cetle coutume, Torigine des institutions pourra Mre 
etablie. 

Au point de vue de telles recherches, il imporle pen 
qu'elle soit ilalienne, grecqueouasiatique. II n'y a point 
d'influence a demontrer ; par consequent, point de parti 
pris a craindre. 

Pareille etude pent paraitre longue et fastidieuse : elle 
est n^cessaire. 

Les sciences natnrelles n'ont fait de grands progres que 
du jour ou Ton a renonc^ k foi*niuler des theories hdtives 
pour se consacrer a des recherches laborieuses et sou- 
vent p^nibles. 

L'hypoth^se pent servir k dissimuler une lacune dans 
une science : la constatation consciencieuse est seulegeue- 
ratrice de connaissances. 

Les generalit^s, les faits Tout prouve, offrent d'ailleurs 
degrandsinconvenients dans ledomainequi nous occupe : 
les donnees positives sont rares et Ton est naturellement 
tente d'etendre a lout le droit ce qui pent n'fitre qu'une 
analogic de hasard dansun detail. 

La science doit connaitre ce qui est, non essayer de 
deviner ce qui pourrait avoir ete. 
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L'auteur d'un traits de droit etranger est souvent tente 
de terminer son livre par une apotheose, dans laquelle 
c( Taurore du droit oriental vient eclairer la sombre bar- 
9 barie de la loi des Xll tables ». 

Ainsi, d'apr^s M. Lapouge, < les peregrins vont faire 
« envierpar les Romains leurs legislations simples et pra- 
« tiqueset le pr6teur sera excite sanscesseaelendreaux 
(( citoyens le droit des peregrins (1) » et nous pourrons 
encore relever, chez M. Revillout, la phrase suivante : 
ff Le droit ^gyptien, le droit bibylonien, le droit grec, 
c bien superieurs au droit des Quiriles, sont devenus les 
(( principales sources ou puisaientlesjurisconsultesde la 
(( grande epoqne » (2). 

Pareilles affirmations, quand elles ne sont pas appuyees 
sur des preuves, sont necessairement steriles. D'ailleurs 
elles sortent du domaine seientifique. « La science, disait 
« M. Taine, ne proscrit ni ne pardonne ; elle constate et 
« explique (3). » Le r6le 6ducateur de la science n'y perd 
rien : la legon qui se degage de faits est la plus convain- 
cante. 

Nousvenons d'indiquer bri6vement Tordre des divers 
points sur lesquels devront porter nos recherches. 

II nous reste a les reprendre en detail pour en deter- 
miner I'importance, exposerlesmoyensd'arriver k leselu- 
cider, enfin les eclairer d'un exemple. 

(1) Lapouge, Dossier de Buanitun. 

(2) E. Revillout, La Criance et le Droit commercial. Premiere Ie§on, 
page 3. 

(3) H. Taine, Philosophie de VArt, page 14. 
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Ainsi, k propos de chaque cas parliculier, il faut recher- 
cher les conditions dans lesquelles la disposition a ete 
prise et, pour cela, en pr^ciser Tepoque, le lieu et les 
circonstances particuliferes. 

La fixation exacte de T^poque (1) presente les plus 
grandes difficultes, quand il s'agit de I'ancien droit 
romain. II suffit d'ouvrir n'importe quelle histoire du 
droit pour se convaincre que la date des anciennes lois et 
coutumes n*a pas pr6t^ a moins.de conjectures etdecon- 
troverses que Tintelligencedu texte m^me. On peut, par 
exemple, comparer les dififerentes opinions relatives k 
Tanciennete de la fiducia (2). 

Une fois determines Tepoque, le lieu et les circons- 
tances dans lesquelles une mesure a ete prise, il faudra la 
comparer avec Tusage juridique en ces temps et lieux. 

II est evident' pour tons, quelle que soit Tecole a 
laquelle on appartienne, qu'une loi est le produit de la 
conscience juridique du legislateur ; c*est-a-dire, Tex- 
pression concrete de Tidee de justice de celui qui la pro- 
mulgue. 

En general, on peut done dire que la disposition est 
nee d'un etat d'esprit dominant a un certain moment. 
Aussi avons-nous pu constater a plusieurs reprises, et 
pour diflferents peuples, le peu de viabilite des mesures 

(1) Interessant i ce siijet le travail de M. Pernice, Gesckichte U7idQiiellen, 
dans VEncyclopddie der Rechtswissenschafl de M. de HoLTZENooRrp, I. 5e Edi- 
tion, 1889, pages 95-183. 

(2) Karlowa, Romische Rechtsgeschichte, § 560 et suivants. 
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arbitraires. Si la voloot^ du legislateur n'est pas d'accord 
avec la conscience juridique de la majorite, celle-ci ne 
tardera pas k prendre le dessus. 

Mais, ici encore, il ne faut pasexagerer, comme Ta fait 
une theorie qui ne voyait dans le droit officiel d'un pays 
qu'un produit de sa conscience juridique. 

Gonime ie remarquait fort justement M. Bernhofti il 
n'est pas rare qu'un droit soil inopose k un peuple, quoi- 
qu'il lui soit profondement stranger : « sokonnte man deri* 
f< ken auf die Volksanschauungzurtickzugreifen, aber in 
(( anderen Fallen wird dem Volk ein ihm fremdes Recht 
« octroyirt > (1). 

Nous ne parlerons pas ici de Texemple classique de la 
reception du droit romain en Allemagne; mais, nous cons- 
taterons que le droit romain a rencontre des difficultes 
analogues pour sa reception dans les provinces. L'etude 
de cette question (2)> deja entreprise depuis lougtemps, ne 

(1) F. BERNH6FT,S<aa^ und Recht, page 29. 

(2) L'^tat actuel dPs recherches dan& ce domaiue est expose dans L. Mit- 
TEis, Reichsrecht und VolksreclU. Her Theil. Die Reception des rOmiS'.'hen 
Rechls in der orientnlischen Reichshdlfte. pages 83-105. Parus depuis lors, 
L. Dbnissb, Recherches sur I* Application du Droit romain dans VEgypte^ 
Province romaine. dans la Nouveile Revue historique de Droit, XVI, page 
673, el XV 11, page 2! ; H. Erman, Eine rdmisch-dgyptische Vormundschajt- 
sache aus dem Jahre i47/8. dans la Zcitsrhrifl der Savigny Stiftung fur 
Rechtsgesrhichte, Romanistische Abiheilung^ 1894, page 241. Dans la rafirae 
revue, Mommsen, Aegypiisrher Erbschaflsprocess vom Jahre 135. XIV, page 
{ ; Aegypiische Papyri. XVI, 1803, page 181 ; Aegyplisches Testament vom 
Jahre 189 nach Christus. dans les Sitzungsberichte der A kademie der Wis- 
senschaf'ten, Berlin, 1894, page 47 ; R. Dareste, Un Document juri- 
dique egyptien de l^ilpogue romaine. Revue grecque, IX, 1896, page l7o ; 
J. Nicole, Un partage d'Hoirie en Egyptet'An 350 apres Jesus-Christ {Actes 
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laissera pas de nous arr6terquelqiies instants. Ici mSme, 
nous devons nous conlenter de I'avoir mentionnee. 

II est toutefois permis, dfes maintenant, d'affirmer que 
le droit applique avait d'autres bases que le droit offi- 
ciel ; celui-ci n'en etait qu'une des sources, evidemment 
la plus imporlante. Le droit local a cepenclanl continue 
d'etre observe : legalement avant la reforme de Caracalla, 
et sous fornie de coutume apr^s la Constitution Anto- 
nine. 

Le droit est, en general, conservateur, et Ton trouve 
des traces d'anciennes legislations longtemps apres 
qu'ellesont cesse d'etre en vigueur. 

G'estque, si notre conscience juridique agit sur la for- 
mation d'une loi, la loi a son tourreagit sur la conscience 
juridique. 

C/est pourquoi nous constatons, qu'aRome 6galement, 
les differences entre le droit officiel et le droit, telquele 
concevaient les peregrins dans leurs suppliques a Tera- 
pereur, doivent parfois leur origine aux anciens droits 
locaux. 

La question du droit applique, « Volksrecht », dans la 
partie orientale de Tempire, fait Tobjet du beau livre de 
M. L. MiTTEis, Reichsrecht und Volksrecht in den ostlichen Pro- 
vinzen des romischen Kaiserreichs., paru a Leipzig en 1 89 i . Ce 

du X* congres des Ortentalisles, 1897. Section VI, page 3) ; Schulten, Bin 
romisclier Kanfverlraq auf Papyrus aus dent Jahre 186 nach Christus, dans 
VHermes, XXXII, 1897, page 273 ; K. Wessely, Ein gricchischer Heirats- 
kontrakt vom Jahre 130 nach Cliristtis. dans Xenia Auslriaca^ Wien, 
1893, I, page 61. 
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n'est la qirun premier Iravail qui fut essentiellement 
« bahnbrechend j». D'ailleurs Tautcur disait lui-m(3me 
dans sa preface : < dass bier nichlso wohl das VoUenden, 
c als vielmehr das Anfangea, scblecbt und reehl, das 
« Nolbigste ist. » Le point de vue aiiquci s'est place I'au- 
leur est exclusivement bellenique. Son travail doit 6tre 
complete par les decouvertes recentes, pour lesquelles 
nous renvoyons aux quelques ligncs consacrees k la 
science du droit grec. 

II y aura lieu de completer egalement Ic travail de M. 
Milteisau point de vue des droits pt^regrins autres que le 
droit bellenique. 

Nous estimons, comme lui,qu'il n'y a pas beaucoup a 
s'attarder k la parlie occidentale de Tempire, sans vou- 
loir, toutefois, en faire complelement abstraction. «Die 
a Landschaften des Westens sind durchaus williger und 
« durstiger Boden der Reception ; ibre niedrigere Cultur 
« bat sie, wie der Historiker weiss, zu einem wieder- 
< standlosen Object der Romanisirunggemacbl, und wie 
(( die Bevolkerung und ibre Spracbe bier eine « rom&nis- 
« cbe))ge\vordenist,istaucbdieersteRecbtscultur,diebier 
€ tiefer in den Boden gesenkt wurde, eine romiscbe > (1). 

Mais, Tetude des droits orientaux est assez avancee, 
nous Tavons dit, pour qu'on puisse en recbercber la 
trace lointaine dans le monde romain. 

Ceci nous am^nera a examiner le plus considerable des 
monuments de droit local, le Livre de Droit syro-roviain , 

(1) L. MiTTEis, Reichsrecht und Volksrecht. page 8. 
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Au point de vue de I'iuterpretation de ce livre, M. 
Bruns^ dans le commentaire qui aeconipagne son excel- 
lente edition de ce recueil (1), n'y avait gu6re vu que du 
droit romain corrompu. 

Ainsi, m6me en maliere de successions, M. Bruns rejette 
loute influence de droit Stranger, en se bornant k remar- 
quer que a das eigentliche Griecheniand ja langst, und 
« namentlich seit Constantin, vollslandig das romische 
« Rechl angenommen halte » (2). 
* M. Mitteis rattache surtout au droit grec les disposi- 
tions qui derogent au droit romain : « Dassyrische Rechts- 
« buch ist in seinen nichtromischen Bestandtheilen, 
« deren Zahi und Bedeutung die Annahme von Bruns 
< jedenfalls weit iibersteigt, vorwiegend griechischen 
€ Ursprungs » (3). 

C'est lui, qui le premier a eu le m^rite de mettre en 
lumi^re les differences que les manuscrits plus r^cents 
pr^^sentent par rapport aux premiers, insistant d'ailleurs 
surtout sur Tinfluence du temps que marqueraient les 
divergences nombreuses que presente la version du vi® 
sifecle opposee k celle du xll^ qui, unique, a donne nais- 

(i) BRL'Nset Sachau, Syrisch-romisches Rechsbuch aus dem fiinften Jahr- 
hundert. Leipzig, 1880. Cette edition renommee ne dispense pas de recou- 
rir, pour quelques points, k la traduction de J. -J. La>'d, Iheologiae doctor. 
Leges seculares e sermone romano in Arameum translaiae et e codice saeculi 
scxti ineuntis latine redditae, dans ses Anecdola syriaca, Leyde, 1862, I, 
pages 43, 128-155, i84-198. 

(2) Bruns, Commetitar, page 315. 

(3) Mfttiis, loro citatOy page 30. Les arguments, sur lesquels I'auteur base 
sath^se, sont reproduits ddLUs Beilagti I, 
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sance aux trois autres manuscrits. II constate toutefois : 
c dass in unseren vier Handschriften zeitliche und orlli< 
« che Yariationeu des Localrechts jener Gegenden zu 
« Tage treten » (1). 

G'etait marquer un progr^s sur la critique anterieure. 
Ainsi M. Sachau ecrivait encore : « Der materielle lahalt 
c des Buches istdurch alle Versionen, durch alle Jahr- 
c hunderte hindurch derselbe geblieben. » (2). 

Ce qu'on n'a peut-6tre pas encore fait ressortir, ce sont 
les divergences d'id^esqu'accuseut les differentes traduc- 
tions du livre. 

U y a, sur bien des points, concordance entre les ma- 
nuscrits syriaques,quoique Tun soitdu vi^si^cle et Tautre 
du Kii*, tandis que les traductions armenienne et arabe 
s'en ^cartent sensiblement. 

Ces divergences de textes doivent done avoir cornme 
cause des divergences dans les idees juridiques de ces 
populations et ne peuvenl s'expliquer par la seule action 
du temps. 

L'usage juridique, r^p^tons-le, avait com me (Elements 
principaux le droit romain et les anciens droits locaux^ 
dont la persistance, k T^poque romaine, pent 6tre consi- 
d^ree comme etablie. Cependant, ces droits autochtones 
avaientsubi Taction du temps et, avant d'entrer en con- 
flit avec le droit des Quirites, s'etaient transformes sous 

(1) Loco citato, pa^e 547. Le Beilage II fait ressortir quelques divergences 
dans les textes. 

(2) Sachau, Commentar, page 464. 
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t'intluence helleniqiie (1). La domination grecquc avail 
embrasse loutrOrient, qui fiit un empire grec,de ra6me 
que plus lard il devailetre romain. 

Le droit s'elail heiienise alors^ a peu pr^s, dans les 
memes conditions que celles ou il pril un caraclere ro- 
main avant la Constitution Antonine. 

L'elude comparative des contrats montre que sur bien 
des points du monde oriental, les dispositions grecques 
s'etaienl substituees aux regies nationales. 

M. Mitteis donne un bon expose de la queslion, qu'il 
importe toutefois de completer par les Iravauxrecenls, au 
premier rang desquels il convient de ciler ceux de M. K. 
Wessely (2). 

Dans la determination d'une coutume locale^ il faudra, 
lorsqu'on en viendraaTclement « droit existantlorsde la 
conqufite », examiner la question de la reception du droit 
grec pour savoir si, dans la region, la question elait 
tranchee par le droit autochlone ou par le droit helle- 
nique. 

Celte reception du droit grec en Orient n'est qu'une 
manifestation d*un phenom^ne, qui s'est produit maintes 
fois dans Tantiquite comme de nos jours : la substitution 
d'un droit, generalemenl celui du vainqueur, au droit au- 
tochlone. 

(1) M. Mitteis, Reichsrecht und Volksrecht, pages 17-68 ; Tauleur y donne 
la lisle des ouvrages parus anterieurement & 1891 . 

(2) Nolamment parus dans les Mittheilungen aus der Sammlung der Pa-* 
pyri Erzherzog Rainer el Revue egyptologique, passim. 
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La question de savoir, si, et a quel point, elle a eulieu 
est toujours delicate ; aussi comprend-on aisement, qu'a- 
lors que Thistoire nous conserve. le souvenir de tant de 
conqu6tes, d6s Tantiquit^ la plus reculee, et que nous 
savons que les Babyloniens et les Perses, dans leurs 
vasles empires, avaient soumis k leurs lois la plupart 
des peuples de TAsie occidenlale, la question de la re- 
ception du droit grec seule ait, jusqu'aujourd'hui, et6 etu- 
diee eld'ailleurs puisse seule Tfetre d'une fa?on complete. 

Ainsi sont etablis deux elements qui contribuent ^for- 
mer Tusage juridique d'une localite : le droit officiel 
romain, cerlainement le plus important des deux, et 
Tancicn droit, toler^ d'abord, applique quoique interdit 
ensuite, et qui pent 6tre autochtone ou lui-mSme em- 
prunte. 

Mais, les id^es philosophiques et religieuses, les condi- 
tions ^conomiques, dont Taction est si puissante, les eve- 
nements les plus trivials viennent aussi modifier la cons- 
cience juridique d'un peuple et influer sur sescoutumes. 

C'est en premier ordre le cas pour les circonstances 
dont nous avons montre plus haut I'importance et esquiss^ 
les indices revelateurs. 

A c6te de ces 6v6nements fortuits, qui font devier 
les institutions juridiques, eutrent en ligne de compte 
les necessites ^conomiques qui n'ont rien d'absolu et 
qui, changeant avec les temps, obligent les lois a varier 
pour se conformer aux besoins qu'elles sont appelees a 
regir. 

Gilson 5 
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Les idoes philosophiques ont toujours exerce la plus 
grande influence sur la formation do la conscience juri- 
diqtie d'un peuple. G'est done en etudianl la philoso- 
phie et Thistoire que Ton trouvera la raison d'etre, et, par 
suite, Texplication de la plupart des innovations dans le do* 
mainedontnousnousoccupons. cdsole dela philosophieet 
« de I'histoire, ecrivait M. Giraud, le droit n'est plus que 
« la froide analyse d'un texte ou d'un precepte, analyse 
% necessaire, sans doute, niais insuffisanle pour consti- 
« tuer la science qui inspira les jurisconsultes romains 
« et la memorable 6coledu xvi* si6cle. » 

Enfin, les id6es religieuses ont toujours agi considera- 
blement sur la legislation. 

A Torigine mfime, droit et religion se confondaient, et 
il est pen de peuplesqui n'aient passe par une phase ou 
les pontifes avaient Tadministration de la justice. 

Plus tard, quand la society se fut affranchie de la lu- 
telle sacerdotale, il arriva souventqu'une idee religieuse 
s'implanta dans un pays et vint lui dieter des lois. 

Les bases m6mes de la conscience romaine furent re- 
nouvelees par le christianisme. 

En resume, I'usage juridiqueest form6d*elements mul- 
tiples dont les principaux sont : tout d'abord le droit 
ofiiciel ; puis, des facteurs etrangers prenanl d'autant plus 
d'inaportance qu'on s'eloignait davantage du centre, ou 
le droit applique, s'il ne coi'ncidait pas avec ce droit 
devait finir par Hre admis comme tel. A mesure qu'on 
approchait des fronti^res, ou des sujets de I'empire con* 
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tinuaienl kvivre sous Jeurs ancieDoeslois, le droit appli- 
que s'ecarlait de plus en plus du droit officiel, souvent 
mal cbnlou ou mal comprisi et faisait uoe plus large part 
^ ces facteursetrangers. 

. De ces elements constitutiis des usages peregrins, celui 
dont TactioD se fait te plus sentir est Tancien droit na- 
tional qui tant6t estautochlone^ tantdt d^ja empruntd. 

L'ancien droit qui continuait k 6tre applique, avail 
subi, tant avant Tincorporation a Rome que sous son em- 
pire, Taction du temps : les conditions economiques 
avaient change, les idees philosophiques et religieuses 
avaient pris un nouveau cours, enfin, millecirconstauces 
bien difficiles k defmir s'etaient produites et avaient 
exerc^ leur influence perturbatrice. 

Tels etaient les elements qui entraient dans la composi- 
tion des coulumes locales. 

C est ce droit appliqu6, si varit^, qui formait le milieu 
dans lequel evoluaitia Iggislalfori que nous voyons tant6t 
subir son influence, tantdt se defendre contre elle. 

Celte legislation, le droit romain, conservait cepen- 
dant son unit6 et ses caract^res propres, qui le rendent 
si profondement diff*6rent des autres droits. D6veloppe 
par la pratique, disions-nous plus haut, il se prStait ad- 
mirablement aux applications journali^res. QuandmSme 
il s'inspirait d'une id^e qui lui ^tait etrang^re, il savait 
lui imprimer son caract^re et la rendre applicable. 

Connaitre la vie du droit romain au milieu de peuples 
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dontles principes juridiques elaient tout differcnts, etu- 
dier son action sur eux et reciproquement celle qu'ils 
eurent sur lui, determiner ies domaines ou les droits an- 
tiques ont substitue leurs regies aux siennes et ceux, 
bien plus nombreux, ou il s'est subsitu^ a eux et a con- 
serve leur place depuis des si^cles, tel est le probleme qui 
se pose aujourd'hui aux romanistes. 
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DEUXIEME PARTIE 



LE DROIT COMPARE ET LA METHODE SCIENTIFiyUE 



CHAPITRE PREMIER 



LA « MASSE » DU DROIT ROMAIN A UNE ]fiPOQUE D^TERMINEB 



Nous avons indiqu^, plus haul, la uecessite de faire la 
masse du droit romain a une 6poque determinee, c'est-i- 
dire de grouper les dispositions juridiques qui out regi 
les rapports des Romains k cette phase de leur evo- 
lution. 



1 

Pour pouvoir affirmer que telle fornialite, bonne ou 
mauvaise, caracterise le droit romain, il faut evidemment 
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rechercher si elle constitue un heritage traditionnel ou 
s'il n'y a pas piutdt la, une empreinte qui y ful impri- 
mee quand sa sphere d'application, etendue au monde 
connu, en eOt fait un droit universel. 

L'interd^pendance des differentes institutions est, d'ail- 
leurs, telle qu'il est a peine possible de determiner la 
port^e de Tune d'elles sans connaitre Tensemble de la 
legislation alors appliquee : telle disposition, qui, k I'ori- 
gine, etait generate, a vu sa sphere d'applicalion progres- 
sivementrestreinle par d'autres dispositions, dont Tobjet 
principal appartenait peut-6tre h un autre ordre d'idees, 
mais, dont Teffetn'etait pas moins de venir la limiler. 

Dans d*autrescas, au contraire, la portee d'une mesure 
grandissaitgradueliementparladisparition des barri^res 
sans lesquelles ses auteurs ne Tauraientpas voulu con- 
cevoir. 

Quelques exemples feront mieux comprendre la port6e 
de ces remarques : 

La r^gle eatonienne, nous le savons, n'a, originaire- 
ment,eu trait qu'aux legs (1). 

C'est ce que dit le fragment du Digeste, ou la r^gleest 
for mu lee : 

Gelsvs libro trigesimo quinto digeslorum Catoniana 
regula sic difinit, quod, si testamenti facti tempore decessis- 
set testator y inutile foret, id legatum quandocumque decesse- 
fit, non ualere (2). 

(1) Plus exactement « k certains legs » : 1. 2 et 3 de regula Cato^ 
niana, 

(2) L. 1 pr. de regula Catoniana. 
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Mais, on auraittort de vouloirconclure, de i^, qu'elle 
n'avail pas d'autre application. 

En effet, toutes les regies regissant les legs furent ^ten- 
dues aux fid^icommis, quand les codicilles eurentete sou- 
mis k des conditions de forme, qui en assurerent la solen- 
nit^. — G'estainsique nous lisons, en t^te des chapitres 
que les Pandectesy ont consacres : 

Vlpianvs libro sexagesimo septimo ad edictum Per 
omnia exaequata suntlegata fideicommissis (1). 

Nous savons done, par cette formule^qui, danssagen^- 
ralite, est de Justinien (2), qu'il faut faire rentrer les 
(ideicommis dans la sphere d'application des mesures 
originairement prises pour les seuls legs. 

En revanche, Tantique disposition de la loi des XII 
tables « vTi legassit svper' pegvnia tvtelave svae rei, 
iTA ivs ESTO » (3) fut toujours maintenue, mais, bienres- 
treinte dans son application par la suite. 

PoMPONivs libro quinto ad Quintum Mucium Verbis 
legis duodecim tabularum his c vti legassit svae rei, ita 
ivs ESTO » latissima potestas trihuta uidetur et heredis insti- 
tuendi el legata et hbertates dandi, tutelas quoque consti- 
tuendi. Sed id interpretatione coangustatum est tiel legum nel 
auctoritate itira constitiientium (4). 

Qu'il me soil permis d'ajouter encore un exemple qui 



(1) L, i de legcUis. 

(2) Infra. 

(3) Table V, 3. 

(4) L. 120 de V. S, 
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peut contribuer k montrer cotnbien la port^e d'une dis- 
position depend de I'ensemble de la legislation dont elle 
fait partie. 

En mati^re de successions, les conditions illdgales ou 
contraires aux bonnes moeurs tombent, sans vicier les ins- 
titutions ou les legs mdmes : 

Margianvs libro quarto institutionum. Condiciones con- 
tra edicta imperatortim aut contra leges aut quae legis uicetn 
optinent scriptae uel quae contra bonos mores uel derisoriae 
sunt aut huiusmodi quas praetores improbauerunt pro non 
scriptis habentur et perinde, ac si condicio heredati sine legato 
adiecta non esset, capitur heredilas legatumue(i). 

Est-il possible d'affirmer^ d*une fa^on plus energique, 
k propos d'une question sp^ciale, Tinterd^pendance des 
dispositions legales? 

Comment, en effet, savoir, sans faire la masse (lu droit 
a une epoque determin^e, quae contra edicta imperatorum 
aut contra leges aut quae legis uicem optinent ? 

Et ne faut-il pas ^galement connailre I'esprit d'une 
legislation, pour etablir la port6e de cetle r^gle condi- 
ciones quae contra bonos mores inseruntur remittendae 
sunt (2) ? 



(1) L. 14 de condicionihus institutionum. 

(2) Paulvs libro quadragesimo quinto ad edictum I. 9 eodem titulo. 
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II 



De ce qu'un groupement de tout le droit d'une p^riode 
est n^cessaire, il ne suit point que pareil travail soit 
facile : bien au contrairSi determiner k quelle dpoque 
une institution a fait son apparition, ou k partir de quel 
moment elle est tombee en desuetude, pr^sente de 
s^rieuses difficultes. 

Tantdt ia p^nurie des sources nous arrMe : ainsi, pour 
la p^riode qui suit T^poquek peine historique des rois(l), 
les Romains avaient condense, dans un code peu ^tendu^ 
toutes les regies juridiques obligatoires. 

En efifet, nous savons que les XII tables avaient un 
caract^re assez complel, puisqu'au temoignage des an- 
ciens tout le droit y etait rassemble : ordinata erat in 
XII tabulis tota iustitia (2). 

Mais, il ne faut pas oublier que ce monument ne nous 
est parvenu que dans un etat bien fragmentaire (3). 

Les archeologues n'ont gufere retouv6 d'inscription ju- 
ridique remontant a cette epoque. 

(i) Pour la p^riode royaie, voir Fr. Bbrnh()ft, Stoat und Recht der romis- 
chen Kaiserzeit im Verhdllntss su verwandten Rechten. Stultgart, 1882. 

(2) Florus, I, 24. 

(3) Des nombreux essais de restitution de la loi des XII Tables le plus 
scientifique est celui contenu dans les Pontes auzquel ont travaiil6 successi- 
yementMM.Dirksen,Scholl,Bruns et Momrasen. — Pontes iuris Romani anti- 
qui edidit C. G. Bruns, editio sexta cura Mommseni et Gradenwitz. Frei- 
burgii/B. et Lipsiae, 1893, page 15 et suivantes. — Voir aussi M. Voiut, 
Die XII Tafeln. 1883. 
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L'existence d'un droit nous esl cependant attest^e par 
le souvenir, que certains auteursont gard^, deloisdatant 
de la periode royale ; mais, les textes ainsi conserves 
sont fort incomplels (1). 

lis serapportent, du reste, a une epoque, ou la legisla- 
tion m^me n'etait pas consignee par ^crit. 

6 P&)^uO).o; v6|xou; xaXou; ^ ocypdfO'Ji f^cv tout ttXiio'tou;, iazi J* ou; xa't cv 
ypd^uKtri x£(|xtvou;, xaTao'TiQO'a/Acvo; (2). 

Le droit n^anmoins se fixa par une longue suite de de- 
cisions uniformes. 

ra iivj — 7r«ol to Ostov voixoGsTijdivTa Otto tou Noixa, — ra fisv s7yp«©Of?7rioi- 
liifOsvza, vouoe;, t« (?' IJw ypuflli si? STTtTij^evo-gt;, k^Bvjtol xcei c^vaox^O'Si; 
;^/aovtou? (3). 

G'est surtout dans les mati^res relatives au droit de 
famille, et m6me dans les obligations, que les rois inno- 
v^rent, en ne se conformant plus aux anciens usages 
aryens (4). 

ToO; •yoitoifq rouf TS oiivaA^axrexoO; xal touc itepi Toiv atfexigugtruv (7rsxup6>7fi 
?at? fpuTpatq (5). 

Mais» il n'est pas sans exemple que ces lois nouvelles 

(1) Bruns, Pontes, page 3 ei suimntes. 

(2) DeNYS d'flALICARNASSE, II, 24. 

(3) DeNYS d'HALICARNASSE, If, 73-74. 

(4) Des ouvrages ayant trait au droit de cette periode arcbaVque,citons les 
ouvrages de M. L^xsi, AUarhchei ius gentium. lena, 4889, et AUarisches ins 
ciuile. lena, 1894, puis leslivresde M. A. Post, Ursprutig des RechtSy Anfdnge 
des Staats-und Rechtslebe}is, Bausteine fur eine allgemeine Rec/Uswissenschaft 
auf vergleichend^thnologischer Basis, condenses dans son Gmndriss der 
ethnologischen Jurisprudenz, 1894. Un travail renomm^ est VEarly Law de 
M. Henry Sumner Maine, Oxford, 1883. 

(5) DeNYS d'HALICARNASSE, IV, 43. 
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furent condamnees par le succcsseur du prince qui les 
avail ^dict^es. 

'O Taoxuvioc tou; — vofAOv; lov; Otto TuXXiou ypa^tvTa;, x«0' oO? — ou^cv 
Oro t&>v Trorrptxcuv w^ Trporipov (SXecTrrovTO Trcpl roc ox>|x66).oci«, Trecvrac cattilt * 
xai ouJc Tce; ffccA^a^, cv at( {aov ytypauuhoty n^otTskintv, *ak\u xac Tocura; 

> Le rdle que Deuys d'Halicarnasse atlribue k Tarquin, 
en faisant abroger, par ce roi etrusque, les reformes de 
Servius TuUius, pour en revenir a Tancien droit, ne con- 
firme gu^re la th^sede certains auteurs, qui veulentque 
ce soit a Tfitrurie que Rome a emprunt^ les elements 
de ses lois nouvelles. 

L'un d'eux, M. Gasati, r^sumait ainsi cette opinion : 
c Qu'etaient les Romains h regard des £trusques au 
(( moment de la formation de la grandeur romaine ? line 
€ troupe de bandits vis-a-vis d'un peuple riche et ci- 
« vilise, et si les brigands etablis sur les rives sauvages 
< du Tibre ont toutemprunte k la civilisation ^trusque, 
c ils ne Tavoueront certes pas » (2). Toute refutation ne 
paratt-elle pas superfine ? 



Ill 



Pour la periode des empereurs Chretiens par contre, ce 

(I) DeNYS d'HALICARNASSE, IV, 43. 

(2) Charles CAsurif For tit Etruria {Premiere Etude lue devanWAcademie 
des Inscriptions et Belles-Lettres le 28 octobre 1882). Paris, 1883, page 6. 
— L*application de la methode qui a coDduit au jugement cile est faite dans 
la seconde parlie. Jim antiquum. Paris, 1894. 
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groupement constitue un travail h faire, dont nous ne 
pouvons, vu le cadre de cette etude, donner qu'unq es- 
quisse. Ce travail ne pourrait, d ailleurs, 6tre encore que 
provisoire. Chaque an nee, de consciencieuses recherches 
arch^ologiques mettent au jour de nouveaux documents, 
qui viennentpeu a pen combler les lacuues quepr^36nle 
le tableau que nous nous sommes efforce de dresser aussi 
complet que possible. 

Ainsi, dans les dernieres ann^es(l), ont et^ mis aqjour 
Vedictum Constantini de accusationibus (2) t4es testaments (3) 
etdes actes de vente (4) datant de cette 6poque. 

11 se rencontre beaucoup de textes interessant ie droit 
romain dans les papyrus gr^co-egyptiens des musees de 
Berlin, de Vienne, de Londres et de Paris, maintenant en 
cours de publication. Ge sont moins de nouveaux textes de 
loi que des negotia, c'est-k-dire des monuments relatifs k 
Tapplication du droit, dont ilsfont comprendrela pratique. 

On pent, dfes aujourd'hui, prevoir le moment oxx ces 
documents auront ete trouves et publics en quantity suf- 
(isante pour illustrer d'exemples la plupart des regies de 
notre droit. 

Pareil rapprochement est eminemment interessant et 
instructif : interessant, en faisant penetrer dans la vie juri- 
dique des Romains, au lieu de restreindre les etudes k 

(1) A. RiviER, Introduction historique. § i76, 199, 201 et 205 cite un grand 
Dombre de monuments du droit connus en 1881. 
(2j Ephemeris epigraphica, VII, page 416. 

(3) Corput intcriplionum UUinarum, XIV, 312, 2934. 

(4) U. Wilcken, XIX, page 417, 
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des discussions de textes abstraits; instructifs,eD faisant 
cocnprendre le fonctioDnemenl de maint institut, doDt la 
portee, obscure en theorie, apparait lunoineuse dans la 
pratique. 

A la fin de cette ^tude, nous nous proposons de montrer 
que pareil rapprochement est conforme a Texpos^ d'une 
question de droit par un jurisconsulte romain .-jamais il ne 
la concevait comme une discussion philosophique, mais, 
toujours comme Texamen d'une difficulte qui s'<^tait ef* 
fectivement produite. 

Durant la p^riode chr^tienne, I'activitejuridique s'est 
manifest^e presque exclusivement par les commentaires 
des Prudents et Toeuvre legislative des empereurs, au pre- 
mier rangdesquels figure Juslinien. 

De ces monuments du droit, la partie la plus int^res- 
sante et la plus considerable est celle qui eut une valeur 
obligatoire : les au Ires documents n'ontqu'une importance 
accessoire, et celaseulement dans les casofi ils confirment 
ou developpent un principe juridiqueetabli. 

L'oeuvre des empereurs chr^tiens a 6i6 termin^e et 
couronn^e par la compilation de Justinien. Quelque large 
que soit la part faite par elleau droit existant, il convient, 
tout d'abord.de tracer le schema des innovations parelle 
introduites. 

Les Institutes sont totius legitimae scientiae prima ele- 
menta. 
Le droit qu'elles contiennent est> Justinien le dit ex- 
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pressenient, emprunte a d'anciens manuels juridiques, 
surtout aux Institutes de Gaius, dont elles ont suivi le 
plan et le cadre. 

Qaibus breuiter expositum est, et quod antea optinebat et 
quod postea desuetudine inumbratum ab imperiali remedio 
illuminatum est. Quas ex omnibus antiquorum institutionibus 
et praecipue ex commentariis Gaii nostri tarn institutionum 
quam rerum cottidianafum aliisque multis commentariis com- 
positas cum tres praedicti uiri prudentes nobis opluleruntj et 
legimus et cognouimus et plenissimum nostrarum constitutio- 
num robur eis accomodauimus (2). 

Mais, elles ne sont pas une copie servile de ces anciens 
auteurs rl'etude comparative des textes (3) monlre qu'ils 
farent,dans une large mesure,remani^set com pl^t^s^ pour 
6tre mis en rapport avec les id^es juridiques nouvelles. 

Les modifications ainsi apport^es aux regies pri§c6- 
dentes sontdu ius nouum.et, constituent un des elements 
du droit des empereurs Chretiens. 

Les Pandectes sontessentiellement une codification du 
droit anterieur a Justinien. C'est du moins ce qui ressort 
des instructions par lui donn^es aux auteurs de ce 
recueil. 

Igitur post libros L digestorum seu pandectarum^ in quos 
omne ius antiquum collatum est... (4). 

(1) C. IMPERA.TORIAM MAIESTATEM, § 4. 

(2) Eodem loco, § 5. 

(3) Gmeist, Syntagma institutionum. 1858, 2e edition, 1880. 

(4) Loco citato, § 4. 
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sed his L libris tot am itts antiquum, per millesimum et 
quadringentesimum paene annum confusum et a nobis purga- 
turn, quasi quodam muro uallatum nihil extra se habeat (1). 

Juslinien ordoona de conserver, dans son Digesle, ce 
qu'il y avail d'esseotiel dans Icsecritsdes Prudenlsaux- 
quels avail et^ concede le ius respondendi : 

lubemus igitur uobis antiquorum prudentium, quibus auc- 
toritatem conscribendarum interpretendarumque legum sacra- 
tissimi principes praebuerunt, libros ad ius Romanum perti- 
nenles et legere et elimare, ut ex his omnis materia colligatur, 
nulla secundum quod possibile est neque similitudine neque 
discordia derelicta, sed ex his hoc colligi, quod unum pro 
omnibus sufficiat (2). 

nomenque libris imposuimus digestorum seu pandectarum, 
quia omnes disputationes et decisio)ies in se habent legitimas 
et quod undique fuit collectum, hoc in sinus suos receperunt, 
in centum quinquaginta paene milia uersuum totum opus con- 
summantes (3). 

Deux des auteurs donl les decisions ont ^te recueillies 
dans les Pandectes apparliennent a la p^riode chre* 
tienne : Hermogenien el Arislius Gharisius, represenles 
Tun par cent sept, Tautre par six fragments (4). 

(4) G. Deo auctore, § 5, 

(2) C. Deo auctore, § 4. 

(3)C. Tanta, § 1. 

(4) Ces fragments sont r^unis dans les collections ou la matiere est groupee 
par auteurs, comme dans I'ouvrage ancien C. F. Hommel, Palingenesia libro- 
rum iurisuelerum, Leipzig, 1767-4768 et dans le recueil recent 0. Lenel, 
Palingenesia iuris ciuilis. 1889. 

Gilson 6 
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lis trouvent ieur place dans la masse du droit h T^po- 
que chrdtienne, et si Ieur rdle n'a pas ete important, il ne 
pent en 6lre fait compi^tement abstraction. Parait par- 
tant leg^rement exager^e Tapprdciation de M. Schulin : 
« Die Weiterentwickelung des Rechts erfolgte aus- 
(( schiiesslich durch kaiserliche Konstilutionen (1) ». 

Ge que les Pandectes conliennenl de vraimenl neuf, ce 
sont les modifications apport^es aux r6gles du ins anti- 
quum sur Tordre de Justinien. 

Elies peuvent r^suller de la simple suppression du 
contexte, qui precisaitet limitait ant^rieurement sa por- 
tee.. C'esl ce que signifiait I'incise Buperuacua similitudine 
semota dans la constitution Deo auctorb : 

Sed et hoc studiosum uobis esse uolumus, u^ 51 quid in uete- 
ribus non bene positum libris inueniatis uel aliquod superflmim 
uel minus perfectum, superuacua similitudine semota et quod 
imperfectum est repleatis et omne opus moderatum et quam 
pulcherrimum ostendatis (2). 

, Un eiemple bien connu de cetle mani^re de proc^der 
est Paffirmation mise sous la plume d'Ulpien: 

Vlpianvs libro sexagesimo septimo ad edictum Per 
omnia eocaequata sunt legata fideicommissis (3). 

Or, nous savons que cette regie n'a jamais pu 6tre ex- 
primee d'une manifere generale par lui (4). 

(1) F. Schulin, Lehrbuch der Geschichtedes Romischen Rechtes. Stuttgart, 
1889, page 114. 

(2) C. Deo auctore, g 7. 
(3)L. 4 de legatis 1. 

(4) A. RiviER, Traite elementaire des Successions a cause de Uort en Droit 
romain. Bruxelles, 1878, page 451. 
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Piussouvent, c'^tait le texle m6me qui subissait des 
remaniements. Les instructions imp^riales accordaient, 
en effet, ce droit k la commission. 

hoc etiam nihilo minus obseruando, ut, si aliquid in tiete- 
ribus legibus uel conslitutionibus^ qnas antiqui in suis libris 
posuerunt, non rede scriplum inueniatiSj et hoc reformetis et 
ordini moderato tradatis : ut hoc uideatur esse uemm et opti- 
mum et quasi ab initio scriptum, quod a uobis electum et ibi 
positu7n fuerit, et nemo ex comparatione ueteris uoluminis 
quasi uitiosam scripturam arguere audeat (t). 

Les pouvoirs des compilateurs, k ce point de vue, ^taient 
si etendus, qu'ils portaient expressement in fine que ces 
modifications pouvaient faire dire au texte le contraire 
de ce qu'il exprimait originairement. 

et in tantum uolumus eadem omnia, cum reposita sunt, opti- 
nere, ut si aliter fuerant apud ueleres conscripta, in contra- 
rium autem in compositione inueniantur, nullum crimen scrip- 
turae imputetur, sed notrae electioni hoc adscribalur. 

L'^volution du droit sous les empereurs Chretiens fut 
profonde : il etait entr^ dans une phase novatrice et 
quasi-r^volutionnaire. lis avaient introduit une Icgisla* 
tion nouvelle qui forme le ius principale : 

Leges nouae a Constantino Caesare coeperunt et rehquis 
succedentibus (2). 

L'activite legif^rante de Justinien vint couronner 
Toeuvrede ses pred^cesseurs. Cinquante decisions trans- 

(4) C. Deo auctore, g 7. 
(2) Isidore, V, 1. 
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formerenten lois des opinions douteuseset supprimerent 
toules controverses. 

Postea tiero, cum uetus itis considerandum recepimus, tani 
quinquaginta decisiones fecimus quam alias ad commodum pro- 
positi operis pertinentes plurimas constituliones promulganimus 
qnibus maximus antiquartim rerum articuhis emeiidatus et 
coartatus est omneqiie iiis antiquum superuacua prolixitate 
liberum atque enucleatum in nostris institutionibus et digestis 
reddidimus (1). 

La recherche de ces modifications, appelees jadis emble- 
mata Tribonianis tribonianismes et aujourd'hui de prefe- 
rence interpolations, est, de nos jours, fort en faveur. 

L'etat de la question en 1887 a ele expose dans 
I'ouvrage de M. 0. Gradenwitz, Interpolationen in den 
Pandekten, auquel nous faisons plus d'un emprunt dans 
les pages suivantes. Depuis lors, de nonibreux articles, 
dus notamment a la plume du mSme auteur ainsi qu'a 
celle de M. Eisele, ont consign^ les recherches faites dans 
cette voie depuis cette epoque (2). 

Multiples sont les procedes au moyen desquels on les 
decouvre. 

C'est d'abord le cas ou Ton sait positivement que le 
jurisconsulte n'a pas ecrit ce qu'on lui fait dire : ainsi, 
une interpolation est certaine quand le fragment, insere 

(i) C. CORDI, § I. 

(2) Les ouvraf^es, oii il est question ({'interpolations, sont nombreux, 
presque tous les trail^s de droit romain ayant a en tenir compte. Anton 
Faber, dans ses Rationaliay s'est bcaucoup occupe des tribonianismes. Les 
articles r^cents specialeoient consacres k cette recherche ont surlout paru 
dans la ZeiUchrift der Savigny-Sliftung fur Rechtsgesckichte, Romanistiche 
AbtheUung. 
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dans le Digesle, nous est conserve, dans sa forme primi- 
tive par un ecrit antericur. 

II parait etabli, par ce moyen, qu'il y a interpolation 
dans ia loi 65 § 16 du Digeste, au litre pro socio ^ dont 
la provenance nous est connue par Tinscription : Pavlvs 
libro trigensimo secundo ad edictum : 

Si unus ex sociis maritus sit et distrahattir societas manente 
matrimonio, dotem maritus praecipere debet^ quia apud eum 
esse debet qui onera sustinet : quod si iam dissoluto matri- 
monio societas distrahatur, eadem die recipienda est dos, qua 
et solui debet. 

Letexte de Paul fut retrouve dans deux papyrus gr^co- 
egyptiens d'Angleterre^ recemment publii^s et restitues 
ainsi : 

on[e]ra sustinet ; quod si iam 
di]ssolut[o] matrimonio societas 
distrahatujr, isdem dieb(us) p(rae) 
[cipi debet qui]b(us) et solui 
debet. [Ita Se]r(uius) et Lab(eo) 
scr(ibunt) (i). 
L'interpolation a consiste essentiellement dans la 
substitution de eadem die recipienda est dos k isdem diebus 
praecipi debet. 

Ce remaniement indique bien une evolution dans le 
droit. 

(1) Ces textes ont eL6 ^tudi^s par MM. V. Scialoja, dans les Rendkonti 
della Heale Accademia dei Lineei, 1897, pages 236-240 ; Paul KrUger, dans 
la Zeitschrift der Savigny Stiftung, XVIII, 1897, pages 224-226. dont le 
point de vue a 6te reproduit par M. P. Collinbt, dans la Nouvelle Revue 
historique de Droit fran^ais et dlranger, pages 533-542. 
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Ed efict, Justinien avail edicts que Texac^io cloh'^ au rail 
lieu en un jour. 

Exactio autefn dotis celebretur non anntui bima trima die, 
sed omnimodo intra annum in rebus mobilibus uel se mo- 
uentibus uel incorporalibus : ceteris uidelicet rebus quae solo 
continentur ilico restituendis, quod commune utriusque fuerat 
actionis(i). 

La pluralite des moments de reslitution ^tait de r^gle 
en droit classique, et voil^ h quoi faisait allusion le 
isdem diebus quibus etsolui debet, donl le commenlaire est 
donne dans les Regulae d'Ulpien : 

Dos si pondere numero mensura contineatur, annua bima 
trima die redditur, nisi si ut praesens reddatur conuenerit. 
reliquae dotes statim redduntur (2) . 

Ce changement dans la disposition a entraine la sup- 
pression du renvoi k Servius et a Labeon, qui terminail 
le texle original de Paul. 

Preuves non moins certaines d*interpoIation,Ies diver- 
gences de redaction qu'accusent certaines te^^^ geminatae. 

11 en est ainsi, par exemple, d'un exlrait d'Ulpien 
libro secundo de officio consults reproduit d'une fagon assez 
complete dans la loi 1 | 2 au litre de officio consulis : 

Consules apud se seruos suos manumittere posse nulla 
dubitatio est. sed si euenerit, ut minor uiginti annis consul 
sit, apud se manutnittere non poterit, cum ipse sit, qui ex 

(1) C. 1 g 7 a d^ ret uxoriae actione, 

(2) \lpiani liber singularis regularum, VI, 8. 



~ 87 — 

senatus consulto consilii causam examinat : apud collegam 
uero causa probata potest. 

Ce mSme texle est fortemeut tronque dans la loi 20 
§ 4 du Digeste au tilre de manumissis uindicta : 

Consul apud se potest manumittere, etinmsi eueneritj ut 
minor annis uingenti sit. 

Le second groupe des proc^des, au inoyen desqu^ls se 
decouvrentles interpolations, repose 9ur la recherche dea 
casou le jurjsconsulte classique n'a pu ^crire ce que les 
Pandectes (ui ont attribue. 

L'indice revelateur pent alors 6tre une difficult^ de 
fondi quand le texte constilue un anachronisme, comme 
dans leper omnia exQequata sunt legata /ideicommissis precit^. 

II arrive aussi, qu'unc solution de continuite dans les 
idees oblige d'ecarter la possibilite d'un travail faitd'un 
seul jet. C'est ce qui est arrive a un fragment de Marcellus 
libro septimo digeslorum, dans la loi 59 1 1 de iure dotiumy 
comme le montre M. Gradenwitz (1). 

Ce peutfitre egalement une raison de forme qui fera 
apparaitre que I'auteur n'a pu 6crire dans la langue qu'on 
donne comme sienne; tels des mots et tournures de bas 
latin, etrangeres a Tepoque classique. M. Gradenwitz en 
donne, comme exemples certains, adimplere, coadunare^ 
satisdntionem dare, cclebrare {=perficere) ; probables, cutnu- 
lus et regressus ; possibles, m casu ellicentiain habere (2). 

Certaineserreursde forme, qui ne s'expliquentquepar 

(1) 0. Gradenwitz, Interpol attonen in den Pandekten. pages 23-26. 

(2) Pages 45-103. — Vocabularium iurisprttdentiae Romanae. deMM. Gra- 
denwitz, Kubler et Schulze. en cours de publication depuis 1804. 
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un changement fait avec negligence, rentrcnt dans ce 
grouped'indicesd'interpolations. G'estevidemmentle cas 
du pvoiioin earn se rapporlant kpignuSy qui rappelle Tan- 
cienne /Sducta, dans le fragment dePomponius librotriceri' 
simo qninto ad Sabinum en la loi 8 1 3 d^ pigneratkia : 

Si annua bima trima die triginta stipulatus acceperim 
pignus pactusque sim, tU nisi sua quaque die pecunia soluta 
esset, uendet'e earn mthi liceret, placet, antequam omnium 
pensionum dies ueniret, non posse me pignus uendere, quia 
eis uerbis omnes pensiones demonstrarentur . 

Enfin, rinterpolation pent apparaitre de la matiere 
traitee par le jurisconsulte dans la partie de Touvrage 
d'ou est tire le passage, quand il y a eu transport k un 
nouvel instilut, des solutions donnees pour celui qu'il 
a remplac6 (1). 

Le Code renferme 4652 fragments de constitutions 
d'empereurs paiens et chretiens : 

multitudine quidem constitutionum, quae tribus codicibus 
Gregoriano et Hermogeniano alque Theodosiano continebantur , 
illarum etiam, quae post eosdem codices a Theodosio diuinae 
recordationis aliisqiie post eum retro principibus, a nostra 
etiam dementia positae sunt, resecanda, uno autem codice 
sub felici nostri nominis uocabulo componendo, in quern colligi 
tarn memoratorum trium codicum quam novellas post eos po- 
sitas constitutiones oportet (2). 

(1) M. 0. Lbnel, daos son Edictum perpetuum et ses Palingenesia met ce 
fait en lumi^re. 

(2) C. Haec, qvag NECBssAHro, pr« 
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De ces constitutions, quinzc cents environ, emanees de 
ces derniers, occupent la premiere place, celle de ins 
principale, dans le droit edicte pendant la periode chre- 
tienne. Nousavons dit cc qu'il faut penser de Topinion 
generalement admise, qui vcut qu^elles en restaient la 
seule source qui ne fut pas tarie et qui put continuer a 
developper le droit. 

Danscette evolution le rdte de Justinien est conside- 
rable : ses constitutions, au nombre de qualre cent deux, 
amen^rent une reforme assez radicale pour Tobliger de 
substituer^k une codification aujourd'hui perdue, un code 
noutveau qui est celui que nous poss^dons. 

Sed cum nouellae nostras tarn decisiones quam constitu- 
Hones, qme post nostri codkis confectionem latae sunt, extra 
corpus eiusdem codicis diuagabantur et nostram prouidentiam 
nostrumque consilium exigere uidebantur, quippe cum earum 
quaedam ex emersis postea factis atiquam meliore consiHoper- 
mutationem uel emendationem desiderabant, necessarium no- 
bis uisum est... easdem constitutiones nostras dec^rpere et in 
singula discretas capitula ad perfectarum constitutionum soli- 
ditatem competentibus supponere titulis et prioribus constitu- 
tionibus eas adgregare (1). 

Mais, il faut ajouter, corame faisant partie de I'oeuvre 
de Justinien, des fragments qui ne portent pas sa signa- 
ture : il fit mettre au point les constitutions de ses pre- 

(1) C. CORDI, g 2. 
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d^cesseurs, fiurtout celles des empereura paieus, dont 
beaucoup etaient antiquees. 

Quibus specialiter permisimus resecatis tarn supernacuis, 
quantum ad legum soliditatem pertiriet, praefationibus quatn 
$imiHbus et contrariis, praeterquam si iuris aliqtia diuisione 
adiuuentur, ilUs etiam, quae in desueiudinem abierunt, certa^ 
et breui sermone conscriptas ex isdem tribus codidbus, nouel^ 
lis etiam constitutionibus leges componere et congruis subdere 
titulis, adicientes quidem et detrahentes, immo et mutantes 
uerba earum^ tibi hoc rei commoditas exigebat, colligentes 
uero in unam sanctionem, quae in aariis constitutionibus dis^ 
persa sunt, et sensum earum clariorem efficientes, (1)... 

sed et si quae earundem constilutionum detractis uel odditis 
tiel permutatis cert is uerbis, quod et ipsum praefatis exceh 
lentissimis uiris specialiter permisimus, compositae sunt. nuUi 
concedimus ex libris ueteris iuris interpretatorum aliter eau 
habentes recitare, (2)... 

Ges modifications font, elles aussi, parlie de la l^gisla** 
tion de la periode chr^ienne, 

L'etude de ces interpolations u'a pas ate pou8s6e avec 
la m6me vigueur que celle des tribonianisnies des Pan* 
decles.Dansdenombreuxcas pourtant, ilssontconslanls, 
grace surtout a la comparaison des texles regus dans le 
Corpus iuris avec ceux du code theodosien, dont its ont el6 
extraits (3). 

(1) C. Hakc, qvae necessario, g 2. 

(2) C. SVMMA REIPVBLICAE, § 3. 

(3) Pratiquement r6(iition du Code de M. Kruger 6tablit un grand nombre 
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Parmi les multiples eiemples qui sont k notre disposi- 
tion nous n'examinerons que la premiere phrase d'une 
constitution d'Arcadius et Honorius, adress^e h Eutychia- 
nus pp., qui se rattache a une mati^re 6tudi6e, dans la 
suite, en detail. Le passage oil se trouve une interpolation 
est couQU : 

Si quis incesti uetitique conitigii sese nuptiis funeslauit, pro- 
prias qtia7ndiu uixerit teneat facullates, sed neque tixorem 
neque filios ex ea editos habere credatur (i ) . 

Ce fragment, car le texte, tel que nous Ta conserve le 
code theodosien, est beaucoup plus complet, ne com- 
mengait pas la constitution. Mais nous ne reproduirons 
que la phrase correlative : 

si quis incestis (posthac) consobrinae suae nel sororis ant 
fratris filiae uxorisue net eius postremo cuius uetitum dam- 
natumque coniugium est, sese nuptiis funestarit, {designate 
quidemlege supplicio, hoc est ignium et proscriptionis), careat^ 
proprias etiam, quamdiu uixerit, teneat facultates : sed neque 
uxorem neque filios ex ea editos habere credatur, (2)... 

Le seul remaniement a considererici, est la suppression 
des mots consobrinae suae uel sororis aut fratris filiae uxorisue, 
qui venaient completer et pr<^ciser I& terme incestis. 

Cetle modification fut necessit^e par Tabrogation, en 

d*interpolations en renvoyant aux passaf^es correspoodanls du code theodo- 
sien. Citons encore un articlede M. 0. Ghadenwitz dans le BuUetiino delV 
istituto di diritto Romano, II, 1889, pages 3-15. 

(1) G. 6 (i6 incestis. 

(2) G. 3 pr. G. Th. de incestis nuptiis. (Ill, 12) reproduit dans la suite in- 
tegralement. 
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405, par ces m6mes empereurs, d'une interdiction, congue 
dans un esprit de refornie, introduite par Constautin et 
encore maintenue dans leur acle de 396. 

Cekbrandis inter consobrinos matrimoniis licentia htiius 
legis salubritate indulta est, (1) 

II faut rapprocher des constitutions inserees dans le 
Code celles qui nous sont parvenues par une voie autre 
que cerecueil. 

Elles peuvenl si peu servir a interpreter le droit 
romain dans son dernier etatque Justinienen interdisait 
la lecture. 

Repelita itaque hissione nemini in posterum concedimus 
ml ex decisionibiis nostris nel ex aliis constitutionibus, quas 
antea fecimus, uel ex prima lustiniani codicis editione aliquid 
recitare : sed quod in praesenti purgato et renouato codice nos* 
tro scriptum inueniatur, hoc tantummodo in omnibus rebus 
et iudiciis et obtineat et recitetur (2). 

Mais, elles sont instructives en ce qu'elles montrent 
les t&tonnenients et les hesitations d'un droit qui 
evolue. 

Les principales collections de ces constitutions sont le 
Code Thiodosien, recueil officiel de ces actes, allant de 
Gonstanlin k 438, et les Novelles Theodosiennes et Post- 
Thdodosiennes jusqu'en 476. L'une et Tautre ne subsis- 
tent plus qu'aTetat fragmentaire (3). 

(i) C. 19 denuptiU, 

(2) G. CoRDi, § 5. 

(3) M. Hagnbl dans son Corpus iuris de Bonn, 1842 et 18i4 a reuni les 
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Des ecrits ct des inscriptions nous ont conserve quel- 
ques leges de la periode chretienne, notamment sept res- 
ents de Yalentinienel de Yalens ajoutes au code Hermo- 
genien (1); uue dizaine ^raanant de Conslantin inseres, 
avec une constitution de Yalentinien, Yalens el Gratien, 
dans les Fragmenta Vaticana (2) posterieurement a leur 
publication ; ensuite ceWes du Livre de Droit syro-romain (S), 
celles diles de Sinnond (4) au nombre de dix-huit (vingl- 
un); enfin Tedit de Gonstantin de accusationibus (5), celui 
de Julien relatif aux juges p^dan^es (6) et Tedit de con- 
siliis Arelatensibus (7). 

Enfin, pour completer notre esquisse du droit sous les 
empereurs Chretiens il faut mentionner les negotia, qui 
sont le droit applique et les ecrits juridiques (8) des 
auteurs de cette periode. 

fragments de ces deux recueils. Cetle edition doit 6tre complet^e par les 
Codicis Theodosiani fragmenta Taurinensia ^dit6s par M. Kruger. 1880. 

(1) Codices Gregoriantu et Hermogeniantu edites par M. Paul Kruger 
dans la Colleclio librorum t'uris anteitutiniani, Berlin, 1890. 

(2) Fragmenta Vaticana recognition de M. Th. Mommskn, dans la 
CoUectio, 

(3) Bruns et SachaU; Syrischromtsches Rechtsbuch aus dem fUnften 
Jahrhundert, Leipzig, 1880. 

(4) Dans le Corpus iuris de Bonn. 
(3) Bruns, Pontes, page 249. 

(6) Philippi, BuUettino dell' istituto, 1852. 

(7) Wkn'ck, Codicis Theodosiani libri V prior es, Appendice III. 

(8) Ce sont notamment la Mosatcarum et Romanarum legum collatio 
(recognouit Th . Momhsen), la Consultatio ueteris cuiusdam iurisconsuUi ei 
les Scholia Sinaitica (edidit P. Kruger dans la Collectio.)^ les Sommaires du 
Vatican^ les ffygint Gromatici libellus constiiutionum (Bruns, Pontes, II, 
page 89) et les autres recueils cit6s dans A. Rivier, Introduction ht'sto* 
rique. § 201. 
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Nous avons une fonle de negotia (1), dont le nombre 
eroit sans cesse, qui illustrent la piupart des regies de 
droit et nous font connaitre la forme materielle des actes. 
Les papyrus grecs, Irouves notamment en £gypte, nous 
ont conserve maint contrats r^diges sous Tempire de la 
loi romaine. 

En dehors des fragments du Digeste, ii ne nous est 
gu6re rien reste de la lilterature juridique de Tepoque. 

Les temoignages des ecrivains contemporains sont 
assez riches en donnees relatives au droit : il convient 
de citer en premier rang, a ce point de vue, les histo- 
riens, et tout particuli^rement, les scriptores historiae 
Augustae et Ammien Marcellin; ensuite, les erudits 
Bo6ce et Cassiodore, T^pistolographe Symmaque, le Pfere 
de rEglise Sidoine Apollinaire, et enfin un scholiaste, Ic 
Pseudo-Asconius. L'oeuvre d'lsidore dc Seville, bien 
qu'appartenant k une epoque posterieure, contient de§ 
renseignements interessants. 

En resume, les diverses manifestations de Tactivit^ 
legiferante de i'Spoque chretienne se reduisent : dans les 
Institutes, a des modifications apportees et k des contro- 
verses tranchees; dans les Pandectes, kcent treize textes 
de juriscon suites de la periode et k des interpolations. 
L'esprit novateur ne se manifeste gufere que dans les 
constitutions, dont, abstraction faite des tribonianismes, 

(1) KrQger, Quellen, § 39. — Brlnb, Fontes. I page 260 et suivantes. — 
RemarquonB surtout Gaetano Marimi, Papyri diplomatici, 4805. 
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fenvlron quittze cents, dmanantd'empereurs chr^tiens, ont 
6t^ recueillies dans le Code et dont un nombreassez con- 
siderable nous est parvenu par d'autrescanaux.Tous ces 
textes dogmatiques sont iliuslr^s par de nombreux 
exemples, tir^s de negotia el d'ouvrages, juridiques ou 
non. 

Get ensemble de dispositions n'^tait pas isold : il con- 
sacrait, completait ou modifiait i'ancien droit, le iusanti- 
quuin,\esueterae leges ^donl Timportance restait neanmoins 
pr^pond^rante. II suffit, pour s'en convaincre, de songer 
aux quinze cent mille uersus du Digeste et aux quatre mille 
six cent cinquante-deux constitutions du code : 

nomenque libris imposuimus digestorum sen pandectaruniy 
quia omnes disputationes et decisiones in se habent legitimas 
et quod undique fuit collectum, hoc in sinus suos receperunt, in 
centum quinquaginta paene milia uersuum totum opus con- 
summantes (1). 



IV 



En cherchant a ^tablir que le droit romain a con- 
serve certains caract^res k travers toutes les phases 
deson Evolution et, malgr^ toutes les moditications qu'il 
a subiesy k le montrer toujours logique, conservant le 
sentiment des nuances, pratique, utilitaire et conserva- 
teur, restant public et egalitaire, enfin sachant tenir 

(1) C. Tanta, § i. 



— 96 — 

compte (Jes exigences de la religion et de la morale, sans 
meconnaitre la distinclion qui les separe, on pourrait 
pent 6tre s'exposer k s'enlendre reprocher a juste litre 
de faire de la melaphysique. 

Necessairement ces qualites paraitront philosophiques 
tant que I'etude comparative des instituts, pris individuel- 
lement, dans les diiferentes legislations de Tantiquite, 
n'aura pas mis en lumi6re ce qui ieur est propre, comme 
aussi ce qui Ieur est commun. Elle seule montrera com- 
ment chaque peuple a regie, d'une fagon originale, con- 
forme k sa nature et a ses traditions, des rapports que 
nous trouvons r^gis dans tons les droits, parce qu'ils 
repondent a ses besoins communs. 

11 est impossible de concevoir une civilisation assez 
avancee,sansacquisition de choses n^cessaires par dation 
en echange depropres moins utiles; sans abandon tem- 
poraire de jouissance, ou gratuil comme le precaire et 
certains pr6ts, ou remuner^, comme dans la location et 
le prStk interSt; en un mot, sans certains droits et obli- 
gations. 

Ces inslituts sont communs, non pas k tons les hommes, 
(car pour qui cherche un droit commun k tons les 
hommes, il est vrai de dire ins naturale est, quod natura 
omnia animalia docuit) (1) mais, a tons les peuples qui 
out un certain degre de culture, par consequent neces- 
saires et de droit naturel aveccette restriction. 

(1) Pr. de lure naturali et gentium et ciuili. 
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Ce qui fait la valeur relative d'une loi, c'est la forme 
dont elle lesa revStus, les regies juridiques qu'elle leur 
a donnees. La meilleure est celle qui les a faits les plus 
adequats aux besoins du milieu qu'elle regit. 

Faiblesse done des instituts empruntes ne varietur a 
Tetranger, produits d'un autre milieu, auquel seul ils 
cooviennent. 

Capacitejuridique, au contraire, des peuples quisavent 
concilier leur legislation et le droit des populations 
qu'elles annexent. 

Rechercher les modifications apporlees aux institutions 
nationales ou empruntees pour les mieux adapter au 
milieu, a mesure que celui-ci se transforme, c'est faire 
Totude du progr^s dans le domaine juridique. 

Ne peut-on pas, en eflfet, definir le progr6s, une meil- 
leure adaptation? 

C'est done par des travaux portant sur les dispositions 
prises individuellement, que Ton montrera la valeur in- 
trinseque des qualit^s des differentes legislations. Ainsi 
seulement, on parviendra, avec certitude, k savoir. si, et 
jusqu'a quel point, elles existent reellement. 



h 
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CHAPITRE 11 



LA D^TBRMIX^ATIOM d'uNB D1SP0S1T10>^ 



Dans la premiere partie de ce travail nous, avons 
examine quel doit 6tre, eo presence des decouvertes r6- 
centes, Tobjel des recherches qui s'imposentaujourd'hui. 

Nous avons vu ^galement quelle est ia methode scien- 
tifique el les diiferentes operations qu'elle comprend : 
observation, comparaison, coordination. 

Ensuite, renumeration» succinte il est vrai, des con- 
tingents nouveaux fournis au droit a montre que la pe- 
nurie des sources, dout les romanistes pouvaient, k juste 
litre, faire 6tat pour ne pas sorlir de Tetude de leur disci- 
pline, n'existe plus desormais; que, bienau contraire, la 
mullitude des materiaux mis a leur disposition est lelle 
que Tespoir de ceux, qui croientqu'un travail comparatif 
menera a une connaissance plus inlime de loi romaine, 
parait parfaitement fonde. 

Enfin, le commencement de la seconde partie ,dii est faite 
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la masse des dispositions nouvelles d'une periode, a etabli 
que le droit n'a jamais cesse de se developper a Rome, 
m6me apr^s que Rome eut ete perdue pour Tempire. 

Cedeuxi6mechapitreest consacr6& montrer comment, 
etk quel point de vue, il convient d'observer notre droit, 
c'est-a-dire, k determiner les conditions exlrinsfeques de 
I'existence des diff^rentes dispositions qui le composent. 

Ces conditions, qui sont T^poque, le lieu et les circons- 
tarices sp^iales dans lesquelles une disposition est 
nee, sont des elements essentiels pour determiner sa 
provenance. 

En etfet, une fois connues, la mesure pent 6tre compa- 
Tie au droit qui i^tait appliqu6 au moment od elle a 
ei6 prise et dans le milieu qui a agi sur elle. 

Tant6t elle codi6era cette coutume, tantot elle s'en 
^cartera. Si elle est conforme kla pratique juridique,c'est 
sur cette derni^re que porteront les recherches. Si elle 
la rejelte, ce sont les circonstances, les idees nouvelles 
qu'il faut etudier. 

Mais, dans Tuncomme dans l'autrecas,ce qu'il importe 
d'etudier c'est I'^poque, le lieu, les circonstances oil une 
rfeglede droit a et6 formulee. 

Une seconde s6rie de recherches portera sur le droit 
anterieur, qui, dans la pratique, s'ecartaitnotablementde 
celui que nous ont conserve les recueilsofticiels. 

Enfin^ nous verrons quelles sont les conditions nouvel- 
les, qui peuvent avoir provoqu^ des modifications dans 
I'ancienne legislation. 
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I 



La question de savoir comment determiner Tepoque 
exacte, dont date une disposition donnee, pent Sire fort 
epineuse. 

11 faut, assezgeneralement, conclure a Timpossibilite 
d'elablir actuellement le moment precis ou ont pris nais- 
sance les fragments de droit, ant^rieurs k I'empire, qui 
nous sont parvenus. 

II n'esl guere de mesure legislative donl \di praescriplio 
ait ete conservee : ainsije principal element iutrinseque 
pour connaitre la date nDus fail defaut : en cffet, c'etait 
la que pouvaient 6tre indiques les noms des consuls, qui 
etaient les magistrats eponymes romains. 

Nous trouvons mentionne chez Suetone un ancien se- 
natusconsulte, relatif aux philosophes et aux rheteurs, 
dont la date a ainsi ete conservee : 

C. Fannio Strabone, M. Valerio Messala cos. 

M. Pomponius praetor senatum consuluit. 

Quod uerba facta sunt de philosophis et de rhetoribus, de ea 
re ita censuei^unt :utM. Pomponius praetor animaduerteret 
curaretque^ uti ei e republka fideque sua nideretur^ uti Romae 
ne essent (1). . 

Mais, il suffit quelquefois du nom d'un consul, indique 
comme ayant rog^ la loi, pour en connaitre la date. 

Dans la praescriptio de la loi Quinctia nous lisons : 

(1) SutTOKE, de Claris rlietoribus* chapilre L 
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T. Quinctius Crispinus cos. populnm iure rogauil popu- 
lusque iure sciuit in foro pro roslris aedis diui lulii a. d. 

pr lulias. Tribui Sergiae principium fuit, pro tribu 

Sex... L. f. Virro{\). 

C'est la seuleloi romaine qui nous soitparvenue enti^re 
avec sa praescriptio complete (2). 

L'indication des consuls, d'un seul consul m&tne, cons- 
titue un element precieux pour connaitre Tannee d'une 
disposition legale (3). En effel, les Pastes consulaires 
permettent en general d'elablir la concordance entre la 
chronologie romaine et la n6lre. 

D'ailleurs, remarquons des maintenant que les noms 
des magistrals qui ont propose une loi peuvent souvent 
servir d'element pour en determiner I'epoque. 

Mais, ona,dansbiendescas,conclu trop legerement,de 
ce que le nom d'une loi (4) ou d'un magislrat se retrou- 
vait dans les textes, a Tidentite de la personne du ro- 
gator avec celle d'un preleur ou d'un tribun connus, el 
Ton est arrive a donner ainsi commecerlaines des dates, 
qui n'ont qu'un caractfere bien hypolhelique. 

En eflfet, nos listes de preteurs et de tribuns sont bien 
incompletes pour les periodes oil nous n'avons pas Toeuvre 
deTite-Live, et, il suffit que dans les decades conserv^es 

(1) Frontin, de aquaedtictibus urbis Romae. Commentarius, chapitre 127. 
(I) Bruns, Ponies. I page il5, 22. 

(3) Sur la chronologie romaine, Mommsen, Die romische Chronologie bis 
auf Caesar. 2e Edition, Berlin, 1859. 

(4) P. Kruqer, Geschickte der Quellen des romischen Rechts ; 0. Karlowa, 
Romische Rechtsgeschichte. 1, et Mommsen, Romisches Staatsrecht. Vf, 1. 



de cet auteur oo trouve un nom de magistral qui cor- 
responde a celui de la ioi, pour que d'aucuDs veuilleot 
conclure de la que la loi a ete rogee par le tribun ou le 
preleur ainsi connu et qu'elle appartient a son epoque. 

M. Girard remarquait avecraison,au sujet de la deter- 
mination arbitraire d'uue loi, basee sur une simple siniii- 
litude de noms, alors que rien n'autorise a croire qu'il 
s'agit plutdt d'un des magistrats connus que d'un de ceux 
(Jonl le souvenir est perdu, qu* « en outre le proced6 
^ conduit a des resultats d'aulant plus faux que le hasard 
4 de notre tradition, notamment de la transmission de 
« TcBuvre de Tite-Live, nous fait 6tre surtout renseign^s, 
« en dehors des derniers temps de la Republique, sur la 
€ periode a laquelle s*arr6tent les manuscrits de Tite- 
« Live, qui, apr^s une lacune s'etendant de I'an 461 k 
c Tan 536 de Rome, finissent en Tan 587. Par suite les 
« choix out surtout ete faits dans la periode pour laquelle 
€ nous Tavons, dans le iv% le v" et vi* sifecles, alors que 
« les lois dont la date est cerlaine se placent presque 
« toiites entro le milieu du vi" siecle et du vir, qu'il y en 
c a seulement deux ou trois auparavant, qu'en bonne 
f logique ce serait done la qu'on devrait placer la plu- 
« part (1) ». 

Le nom seul est done bien rarement une donnee 
certaine relative a la date, quand 11 s'agil de pr^teurs et 
de tribune. 

(1) P.-Fb. Girard, Manuel dldmentaire de Droit romain, page 35 eo note. 
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Mai85 d'autres Elements intrins^ues peuvent contribuer 
h resoudre la question de I'aDciennet^d'une disposition* 

II arrive que, soil des personnel, soit des ev^nements, 
dont la place chronologique a 6ie d^termin^e, soient men* 
tionn^s. 11 y aura \k un renseignement prccieux pour qui 
sait se garder du danger d'op^rer ici encore des rappro- 
chements arbitraires. 

Ainsi, dans la lex coloniaeGenetiuaeluliae sine yrsonensis 
nous Savons qu'il s'agit du moment de la fondation de la 
colonic : 

Qms pontificesquosqiie argures G. Caesar^ quine iusm eius 
colon(iam) deditxerit, fecerit ex colon(ia) Genet(im), ei ponti- 
fices eique augures c{oloniae) Gienetiaae) I(uliae) sunto, eiq{ue) 
ponti(fi)ces auguresqtie in pontificum augurum conlegio in ea 
CQlon{ia) suntOf ita uti qui optima lege optumo iure in quaque 
coloniia) pontif{ices) augures sunt erunt (1 ). 

II suffit done qu'on sache quand la colonie Genetiua 
lulia a ete fondee par Cesar, pour savoir k quelle epoque 
cette loi a ele donnee (2). 

-La chute d^Ursao (3) date de la guerre contre Cn. 
Pomp4e, le fils, c'6st*{i*dire de la troisi^me dictature de 
Cesar (4) et de Tannee 709. 

La mort de C^sar arriva en Tan 710. 



fi) Lex coloniae Genelitiae luliae siue Vrsonensis^ cbapitre LXVI d&ns 
Bruns, Fontes. h 123. 

(2) Au chapitpe LXVll il est dit, en effet. post h(anc) l(egem) datam. 

(3) Cesar, de bello Hispanienst comment arii.chsipiites 22, 26, 28, 41, 42. 

(4) Eodem locOy chapitre 2. , , 
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G'est entre ces deux termes que se place notre loi. 

L'interdl d'une pareille loi coloniaire, au point de vue 
du droit romain est bien exprimeparM. Mommsen quand 
il ecrit : c< Leges coloniarum et municipiorum quae su* 
« persunt hoc capite proponunler coniunctae propter 
a argumentisimilitudinem. Suntaulem fere exeogenere 
« legum, quod prope accedit ad edictum praetoris [cf. 
< Slaatsrecht 2^,609) ; quales fuerunt Campanis ciuibus 
« Romanis fact is leges datae a L. Furio praetore a. 436 
« (Liv. 9,20,5) (1) )). 

La nature mSnnie de la disposition pent contribuer a 
fournir les elements n^cessaires pour la solution du pro- 
bleme de Tepoque a laquelle il faut rattacher une me- 
sure. Rarement, il est vrai, sera-t-il possible de fixer ainsi 
Tannee ou elle a ete prise; niais, on pourra, du moins, 
fixer une periode dans laquelle elle apparait, avant la- 
quelle elle n'a pu naitre, apr^s laquelle elle estdonnee 
comme d^ja existante. 

M. Girard.qui se montre d'une rare prudence dans Tin- 
dication des dates desloisrepublicaines, expose, en quel- 
quesmotSjlamethode qu'il a suivie, endisant que ((scien- 
ce tifiquement la date d'une \o\, quand elle ne nous est 
€ pas rapporlce par des temoignages directs, doit-6tre 
(( determinee approximativement par Tetablissement des 
c termes extrc^mes, en de^gageant du fond des institutions 

(i) Th. Mommsen dans le Bruns, Pontes, i, 122. 
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« le moment oil elle ne peut pas encore exister et celui 
(( oil elle existe deja necessairement (1) ». 

II en a prouve le fondement au sujet de la loi Aebu- 
tia (2) : « La procedure nouvelle existe necessairement 
i( en Tan 627 on 628 danslequelCiceron, Deor., 1,36,166 
<c atteste le droit du magislrat de denegare legis actionetn ». 

Mais dansle passage indique il n'est probablement pas 
question de la procedure formulaire. Tout au moins il 
n'est rien dit de pareil. 

Ciceron, narrant une anecdote, expose un proces en- 
gage devant le preteur M. Grassus, oil les deux avocats, 
par leur ignorance du droit, corapromettaient les inte- 
rfits de leur clients respectifs, Tun en serendant coupable 
de plurispetitio,V autre en s'efforgant d'empfecher qu'on 
accordat au premier ce qui lui eut fait perdre son proc6s. 

Nosdeux plaideurs sont devant le preteur lege agendo ; 
il s'agit de V actio rationibus distrahendis , sacramenti actio. 

Le preteur ne pouvait pas refuser I'action, puisqu'elle 
6tait legitime; mais, il n'emp6che qu'il y avaitquelque 
chose a obtenir delui : c*etaitla nomination d'unjugef3). 

(4) P.-Fr. Gibard, dans la Reoue internationale de V Enseignement jiSdO, 
page 623 et suivantes. 

(2) P.-Fr. GiRARD, dans la Zeilschrift der Savigny-Stiflung fur RechtsgC' 
schichte, Romanistiche Abtheilung, XIV, 1893, pages 11-54. 

(3) Tandis qiik i'origine le magistral jugeait lui-mSme, dans la suite cette 
^onction fut d^volue & un juge par Servius Tullius comme le dit Denys d'Ha- 
LicARNASSB, AtitiquUds romaines. IV, 25 : sxitvo; (JuXwv «k6 twv, tJtwTixwv 
(syx^iijfAaTwv ) t« JiSfAOTta, twv jxev ft? to xoivov ^2p6vTa>v acJtxvjuKT&iv a-jTO^ 
iiroiiiTO ra; JtayvcJo'si;, tcjv ^'s te^iurex^v i^iuza^ srocfiv scvac ^ixaarcc^, opou; 
xai XKvovoe; wjToli ra^ai;, 6u^ auro^ iypa^t vojixou^. 

Gicepon confirme Texistence dans les mains du roi du droit de juger Iui« 
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C'estce jugeque ravoeat du pupille d^mandait qnoi- 
que eekii-ci cOt du le debouter dans une action ou il 
peclamait trop, et Giceron pouvait done dire de lui que 
« a ill. CrassQ praetove contenderet, ut ei, quern defendebatf 
causa coder eliceret 9 puisque plus, lege agendo, petebat, quam 
quantum lex in XIJ Tabulis permiserat ; quod quum impe-- 
trassetf causa caderet. 

Ge que Tavocat du defendeur, du tutaur malhonndte, 
faisait, en s'opposant a la nomination de ce juge, c'^tait 
emp6cher que le denoandeur fut deboute t rectisaret, ne 
nduer sarins cauia caderet » . 

Voici d'ailleurs le texte entier qui, a noire avis, peut 
done dtre etranger a la question de la loi Aebulia. 

Potes igitur, inquit Crassus (ut alia omittam, innumera* 
bjlia et immensa, et ad ipsum tuum ius ciuile ueniam), or a-, 
tores putare eos, quos multas horas exspectauit, quum in 
campum properaret i et ridens et stomichans, Scaeuola, quum , 
Hypsaeus maxima uoce^ plurimis uerbis, a M. Crasso prae- 
tore contenderet, ut ei, quern defendebat^ causa cadere liceret : 
Qn. aulem Octauius, homo consularis^ non minus longa ora- 
tione recusaretj ne aduersarius causa caderet^ ac ne is, pro 
quo ipse diceret, tunpi tutelae iudicio, atque omni molestia, 
stultitia aducrsarii, liberaretur? — Ego uero istos, inquit 
(memini enim mihi narrare Mucium)^ non modo oratoris no- 
mine, sed ne foro qnidem dignos putarim. — Atqui non de- 
fuit illis patronis, inquit Crassus, eloquentia, neque dicendi 

mfime dans son de re publica. V, 2 Nee uero quisguam priuatus erat dUcep- 
taior, aui arbiter litis ; sed omnia conficiebantur indiciis regis. 
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rjatio aut copia, sed iuris citUlis prudentia : quod alter plusV 
lege agendo, petebat, qtiam quantum lex in XII Tabulis per- 
miser at ; quodquum impetrasset^ causa caderet : alter iniquum 
putabat plus secum agi, quam quod erat in actione, neque in- 
telligebat^ si ita esset actumy litem aduersarium perditurum (i ). 
Qu'il soil permis de remarquer, entre parentheses, au. 
sujct de la legis actio sacramento (2), que nous nous trou- 
YOOA devant un de ces nombreux cas qui rappellant un 
etat de civilisation parlequel, le droit com parole montre,. 
tons les peuples onl passe : c'esi la phase dans laquelle 
le pouvoir se considfere compl^tement stranger aux ar- 
rangements entre particuliers, et,oiiceux-ci doivent I'in- 
tercsser personneilement pour obtenir qu'il soit fait jus- 
tice : h cette fin, les contractants slipulaient,en£gypte» 

(i) (IiciSron, de oratore:!,^. 

(2) Lo chapitre 16 dii livre IV de Qaius fournit un exemple int^ressanl 
d'uiie addition malheureuse de ses ^dileurs qui, k Tendroil oCi elle se 
trouve, n'apas de sens, mais, qui a 6t6 ir^s g^n^ralement conserv6e par les 
auteurs qui citentGaius. Au g 14 nous lisons : Poena autem sacramenti aut 
quingenaria erat ant quinquagenaria. nam de rebus mille aeris plurieue 
quingentii astiihuSy de minoris uero quinquaginta assibus sacramento ron* 
tendebatur ; nam ita lege XI f tabuiarum cautum erat. « at » si de libertate 
hominix controuersia erat^ etiamsi pretiosissimus homo esset, tamen ut L 
assibus saeramento contenderetur, eadem lege eautum est fauore seilieet 
Ubertatis.ne onerantur adsertores. Au % 16 Gaius explique une action r^elle, et 
donne comme exemple la revendicalion d'un escJave : ipsam rem adprehen** 
debai, uehiii hominem et ita dicebat : hvxNc ego hominem ex ivre qviritivm 

MEVM ESSE AIO SECVNDVM SVVM CAVSAM. SICVT DIXI, ECCE TlBl, VrNDICTAM IMP08VI 

....; deinde qui prior uindicaverai, dicebat qvando tv inivhia vinuicavisti, 
D AERIS SACHAMENTO TE pRovoco ; aduei^suHiis quoquc dicebat similiter et ego 
te; seilieet L asses nom in abant... Mais exempli causa l'6dilour ne crut-iFpas 
devoir intercaler ainsi scilicet « si de re M aeria plurisue agebatur, D, si de 
re minoriSy » L asses nominabani ce qui est un non-sens dans le § 16 et 
contraire au § 14 qui ditque dans toute vindication d'esclave le sacramen- 
tum est deL as. 
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des amendes au profit des temples etde I'Clat, de m^me, 
qu'k Rome, ils deposaient le sacrament am ad pontem (1) 
au profit de i'Etat. 

L'intervention du pouvoirdans les cas de sacramentum, 
alors qu'il ne s'occupait pas des questions de propriete 
ni d'obligation, se basait, en droit, sur le consentement des 
parties, et etait assur^e par Tinter^l qu'il avail dans 
I'amende (2). Mais I'idee de I'Etat s'immixant dans les 
rapports purement priv^s n'entra jamais pleinementdans 

(1) Yarron, de lingua Latina, V, ISO qui s'explique, soil par la correc- 
tion ad pontificem, soil par le caractdre sacr6 du pont Sublicius (MoynsEN, 
Slaatsrecht. Ill, page 78 note 3). 

(S) Cette explication s^^carte de celle developp^e par MM. Danz, Der 
saerale Schutz. 1857, pages 151-221 ; et 0. Karlowa, Der Civilprocess zur 
Zeit der Legisaciionen. 1872, pages 14-33 assez g^n^ralemeiit admise en 
Ailemagne et adoptee en France par MM. El. Cuq, Les Institutions juvi^ 
diques des Romains, I, page 409^ note 1 ; et P.-Fr. Girard, Manuel elemen' 
tairedu Droit romam. pages 966-9k^l, 

Gependant elle n*est rien moins qu*hjpothetique. Elle admet que a le 
ioeramenlum consistait probabiement k I'origine en un serment, pr6l6 par 
u chaque partie, de son bon droit, qui amenait le roi, k la fois a la tdte des 
a affaires civiles et religieuses, a verifier qui avait raison pour sa voir qui 
a devait Tamende de son parjure. C'est un expedient invents par Ting^niosite 
u privee pour forcer le roi, chef civil et religieux, k statuer sur les litiges 
a privds sous couleurde d61it religieux ». 

Cette explication a ceci de caduque que rien n^autorise k admettre qu'il 
y ait jamais eu de serment ; par consequent, c'est une supposition graluite 
que de vouloir parler de parjure ct de delit religieux. 

Le sacramenium est Targent consacr^ k 6tre perdu par celui dont les 
affirmations sont reconnues erronn^es. L'Etat y a droit en suite de la con- 
vention judiciaire et intervient parce qu*il y a int^rSt et y est invito. Cette 
th^se est d*ailleurs conforme a nos textes. Varron, de lingua Latina. V, 
180 : Ea pecunia, quae in iudicium u^nit in litibus, sacramenium a sacro ; 
Festus : Sacramenium aes significatj quod poenae nomine pendiiur, slue eo 
quis interrogatur ^ siue contenditur ; Gaius, IV, 13. qui uictus erat, summa 
sacramenti praestabat poenae nomine, eaque in publicum cedebat praedesque 
eo nomine praelori dabantur. 
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Tesprit romain : basee sur le consentement a I'epoque 
des legis actiones, elle le fut encore dans la litis contestatio 
quand le regime formulaire se fut etabli (1). Nous voyons 
aussi dans un passage de Ciceron une trace de cetle sou- 
mission volonlaireai] jugemeutdes rois : 

Nihil esse tarn regale quam explanationem aequitatis, in 
qua iuris erat interpretation quod ins priuati petere solebant a 
regibus (2). 

Ce qu'il y a de bien romain dans I'institut du contrat 
judiciaire, c'est la fidelile a respecter cette regie essen- 
tielle des conventions k Rome qui, consid^rant Tobliga- 
tion comme un lien de droit entre deux personnes deter* 
minees n'admettait pas qu'on slipulat pour autrui. G'est 
pourquoi fut toujours vaine la clause dispensant de la 
litis contestatio, c*est-a-dire creant le droit d'intervention 
de rClat, ainsi que les stipulations au profit du fisc (3). 

Subsidiairement, la date de 631 est proposee, par M. Gi- 
rard comme un terme ou, d'apres les temoignages qui 
nous restent, la procedure formulaire devaitexister deja, 
puisque dfes cette epoque on a des vestiges des pouvoirs 
nouveaux du magistrat. 

Ciceron ecriten effet : M. Drusus , praetor nrbanus, quod 
cum herede mandati ageretury indicium reddidit; Sex. lulius 
non reddidit (4). 



(1) Infra, III. 

(2) CicBRON, de Republica, V, 2. 

(3) Infra, III. 

(4) Ciceron, Rhetor ique ad Herennium. II, 13. 
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Sex. luliaiiusetait pr^leur sous le consulat de T.Flami- 
ninus el de Q. Metellus (1). 

La pr^ture de M. Drusus se place entre son consulat, 
en 642, et son tribunal, en 632 (2), el il r6sulle des inter- 
valles exiges entre ces magistratures qu'elle n'a pu avoir 
lieu avant 634 ni apr6s 639. 

Mais, tpute Targu mentation repose sur Tid^e que le 
preteur, en accordant cette action de mandal, sortaitdes 
pouvoirs qui lui etaient atlribues au temps des Actions 
de la Loi. 

Yoila pr^cisement le point douteux. S'il est certain 
que le magistral ne pouvait ni donner une action que la 
loi ne donnail pas, ni arrdter une action que la loi don- 
nait, il n'esl pas douteux qu'il lui apparlenait d'appre- 
cier precis^menl cette question. 

Or, il n'est pas impossible que nous nous trouvions 
dans un des cas oil des preteurs pouvaient accorder ou 
refuser le iiidicium^ selon qu'ils eslimaientque, d'apr^s la 
loi, Taction de mandal courait contre les heritiers, ou 
^tait strictement personnelle. 

La loi des XII tables eut-elle m6me admis Vactio man- 
dati contre les heritiers, il n'est pas bien certain que le 
preteur ne pfiit pas la refuser : le texte de Gaius^ dans lequel 
des auteurs Irouvenl cette interdiction en raisonnant a 
contrariOy se borne a dire que les preteurs ne pouvaient 
introduire d'actions nouvelles. 

(1) Cic^RON, pro domo. 53. 

(2) Cic^RON, Brutus, 28. 
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Atdones, quas in usu ueteres habuerunt, legis actiones appel- 
Mbantur uel ideo, quod legibus proditde erant {quippe tunc 
edicta praetoris, quibus canplures actiones introductae sunt, 
mmdum in usu habebantur), uel idea, quia ipsarum legum 
uerbis accommodatae erant et ideo inmutabiles proinde atque 
leges obseruc^ntur (1). 

Enfin, peut-on dire que Vactio mandati cum herede est 
une action nouvelle? 

Pour le surplus de la question de la date de la loi Aebu- 
tia, nous renvoyons a Tarticle ^e M. Girard : nous ne 
continuerons pas k discuter les conclusions relatives aux 
autres dates propos^es par lui comme termes extremes 
entre lesquels doit se placer necessairement la loi Aebu- 
iia. Si, au pointde vue m^thode, nous nous rallions enti^- 
rement k sa mani^re de voir, nous h^sitons k nous decla- 
rer convaincu par les applications qu*il en a faites ; ce 
n'est d'ailleurs pas Tinexactitude des dates propos^es que 
nous nous sommesefforces de montrer, mais, leur carac- 
t^re contingent. 

Ge k quoi doit tendre T^tude scientifique d'une ques* 
tion, c'est prdcisement^ distinguer ce qui est, de ce qui 
est possible. L'hypoth6se, nous Tavons dejk r6p6t6, non 
seuiementn'ajamaisrienfait connattre, mais,peut encore 
empficher qu*on ne sache ce qu'il faut rechercher. 

Tout travail, qui » mdme en ne proposant pas de solu- 
tions, contribuerait a montrerTincertitude de ceiles qui 
sont admises, n'est done pas inutile. 

(i) Gaiu9, IV» ilu 
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En un mot, la raethode qui consiste, a defautde don* 
nees precises relatives h la date d'une loi^ a etablir celle 
ou, en dernier lieu, il elait impossible que la mesure fut 
deja prise, et celle, ou pour la premiere fois, son existence 
est constatee, est bonne, a condition qu'onne veuillepas, 
dans le but de les trop rapprocher afin de preciser la date 
cherchee, se con tenter de suppositions, quelque fondees, 
quelque vraisemblables qu'elles soient. 

Ainsi, malgre la haute antiquite que d'aucuns prStent 
a la loi Furia de sponsu (1), elle doit 6tre posterieure k 
513, date de Terection de la Sicile en province (2). 

En effet la loi Furia est posterieure a la loi Appuleia, 
au temoignage de Gains : 

Praeterea inter sponsor es et fidepromissores lex Appuleia 
qtiandam societatem introduxit. nam si quis horum plus sua 
portione soluerit, de eo quod amplius dederit aduersus ceteros 
actiones constiiuit. quae lex ante legem Furiam lata est, quo 
tempore in solidum obligabantur (3). 

Or, contrairement a la loi Furia, la loi Appuleia est ap- 
plicable dans les provinces^ d'apr^s la suite du m^me texte : 

unde quaeritur^ an post legem Furiam adhuc legis Appu- 
leiae beneficium supersit. et utique extra Italiam superest. nam 
lex quidem Furia tantum in Italia (4) ualet, Appuleia uero 
etiam in ceteris prouinciis , 

(1) Gaius, 111, 121 : Item sponsor et fUtepromissor lege Furia biennio Hbe- 
rantur. 

(2) MoMMSEN, Romische Geschichle* tome I, 8« edilion, page 541 et sui- 
vantes. 

(3) Gaius, III, 122. 

(4) Gaius, III, 121<^ : Sed quum lex Furia tatUum in Ualia- locum habeat, 
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II est done bien certain que la loi Appuleia, qui impli- 
que I'existence de provinces, est posterieure k 513, date 
de la fondalion de la premiere province. La loi Furia de 
sponsu, qui fut votee plus tard, ue pouvaildonc exister 
encore. 

D'autre part, k defaut de trace de cette loi au vi« si6cle, 
il faut remarquer qu'elleapparlienl necessairement al'e- 
poque des legis actiones, car elle donne lieu a uue manus 
iniectio pro iudicato : 

Postea qnaedam leges ex aliis quibusdam causis pro iudi- 
cato manus iniectionem in quosdam dederunt : sicut lex Publi- 
lia in eum, pro quo sponsor dependisset, si in sex mensibus 
proximis, quam pro eo depensum esset, non soluisset sponsori 
pecuniam ; Hem lex Furia desponsu aduersus eum, qui a spon- 
sore plus quain uirilem partem exegisset ; et denique conplu- 
res aliae leges in multis causis lalem actionem dederunt (1). 

Une loi peut 6tre citee dans une oeuvre litleraire dont 
Tepoque est connue ; et, dans ce cas, non seulement 
elle luiest necessairement anterieure, inais il pent encore 
resulter du texte une possibilite de la dater approximati- 
vement. Ainsi laloiPlaetoriaestdonnee comme recente (2) 
dans lePseudolus de Plaute, represente pour la premiere 
fois en 563. 

an non turn lex meperdidit, quina uicenariaf 

euenit ui in ceteris prouinciis sponsores quoque et fidepromissores proinde 
ac pdeiuMores perpetuo teneatUur et singuli in solidum obligentur, .... 

(1) Gaius, IV, § 22. 

(2) Plaute, Piteudolus, I, 3, 69. 

Gilson. 8 



— 114 — 

Metuunt credere omneis. — Ealem'st mihi lex, metuo credere. 

Aussi n'avons-nous guere de dates precises, si ce n'est 
cellesque les restesde la litterature antique nousontcon- 
servees, pour certaines mesures legislatives. Nous posse- 
dons, par exemple, le temoignage de Ciceron,qui nous 
apprend que la loi Gincia de donis et muneribus est de 550 : 

Quaestor deinde quadrienno post factus sum, quern magis- 
tratum gessi consulibus Tudilano et Cethego ; quum quidem 
ille {Q. Maximus) admodum senex suasor legis Cinciae de 
donis et muneribus fuit (1). 

li en est tout autrement des lois reguesdansle Corpus 
iuris, et, en general, de toute la legislation imp6riale. 
Si nous prenons la masse du droit romain keette epoque, 
nous la trouvons composee d'elements tres divers, mais 
dont il est possible d'etablirla chronologie. 

fin effet, pour ce qui est oeuvre personnelle de Jusli- 
nien, les dates nous ont ete conservees. 

La suscriplion de la constitution Imperitorum Maies- 
TATEM qui forme le prooemium des Institutes nous en 
donne le moment exact : « Data undecimo kalendas Decern- 
« bres ConstantinopoU domino nostro lusliniano perpetuo An- 
€ gusto tertiumconsule^ c''(}^l'k'd\ve le 21 novembre533. 

Les interpolations dans les Pandectes ont necessaire- 
ment ete faites entre le jour ou Justinien ordonnait la 
revision du ius antiquum^ et celui ou il promulguait son 
Digeste. 

(i) Cic^RON, de seneclute. 4. 
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L'ordre d'appr)rter des modifications aux lextes des 
ancieDs jurisconsuites est coatcnu dans la constitution 
Deo avctorb « data oclauo decimo kalendas lanuarias Cons- 
« tantinopoli Lampadio et Oresle uiris clarissimis consulibus » , 
c'est-a-dire Iel5 decembre 530; landisquc la publication 
est faile par laconstilution TANTAc(dato 5^ptimo6(mmo /ca{en- 
« das lanuarias Con»tantinopoli domino nostro lustiano per- 
c petuoAugustotei'tiumconsuleT^^ done le 16 decembre 533. 

Quant aux interpolations dans leCode^elles nepeuvent 
6tre anterieures au premier travail de codification des 
kges, ordonne par la constitution Haec, qyab negessario 
« data idibus Februariis Constantinopoli domino nostro lusti- 
c< niano perpetuo Augusto secundum cons ule », soitle 13 fe- 
vrier 528; ni posterieures a la promulgation du second 
code par la constitution Gordi, dont la suscription selit: 
« Data sexto decimo kalendas Decembres Constantinopoli 
« domino nostro lustiniano perpetuo Augusto quartum et 
Paulino uiro clarissimo consulibus », par consequent au 
17 novembre 534. 

Les mesures de reforme de Justinien qui ont trouve 
place dans le Code, ont et^ prises ^videmmenl entre le 
|epgvril 527, epoque k laquelle il fut associek Pempire, et 
ce 17 novembre 534. 

Nous sommes, d'ailleurs, renseignesde la fagon la plus 
precise sur la date des constitutions, tant celles de Jus- 
tinien que celles des autres empereurs. 

Dans la mesure du possible, Tindicalion des jours et 
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des consuls (1) a 6ie conservee: au surplus, I'ordre chro- 
nologique a ete adopte, commc Jusliniea I'apprend lui- 
m6me par les indicatioDS qu'il donnait a la commission 
charg^e de la confection de son code : 

ita tamen^ ut ordo temporum earundem constitutionum non 
solum ex adkctis diebuset consulibus, sed etiam ex ipsa com- 
positione earnm clarescat^ primis quidem in prima loco, pos- 
terioribtis uero in secundo ponendia ety si quae earum sine die 
et consule in ueteribus codicibus uel in his, in quibus nouellae 
constitutiones receptae sunt^ inueniantur,... (2). 

C'est surtout lorsque manque Tinscription, qu'il faul 
recourir k Tordre chronologique pour determiner I'e- 
poque approximative d'une constitution. 

A defaut de conservation de la suscription, et d'indi- 
cation resultant de la place du fragment dans I'ordre du 
Code, le nom de Tempereur ou des empereurs dequi il 
^mane donne deux dates extremes entre lesquelles il se 
place necessairement : celle de Tavenement et celle de la 
mort du legislateur. 

Soil, par exemple, a determiner i'epoque de ce rescrit : 

Imp. Antoninus A. Auitiano Uxor tua si mortuo patre 
tuo, cuidotem numerauerat, cum heres ei exstiteriSy adhuc in 
matrimoniotuofui% familiar erciscundae actionem ad exsequen- 
dam dotem secundum iuris pridem placitum aduersus cohe- 

(1) L'^dition du Code de Kriiger a traduit en anoees de noire ^re Tindi- 
ration des consuls et dispens6 ainsi de recourir aux Pastes. 

(2) C. Haec, qvae necessario § 2. 
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redes tuos nactus es eamqne retines, etiam sipostea, dum tibi 
nupta est, decessit. PP. II id. Febr. (1). 

Gelte constitution est la deuxi^me du titre Familiae 
erciscundae et n'a qu'une suscription mutilee. L*ordre 
chronologique suivi la place entre les constitutions 1 et 
8, dont les consuls ont 6te conf«erv6s et dontles dates res- 
pectives sont 197 et 243. Mais Tinscription donne comme 
empereui%Antoninus,adjointautrdneen198, mortenSlT. 

Gomme il n'estfait noention que de Caracalla, il est vrai- 
semblable qu'eile n'^manait que d'un seul empereur. Or, 
Severe regna jusqu'en 212. 11 est done probable que le 
rescrit fut promulgue entre 212 et 217 (2). 

Mais, ce serait s'exposer k des mecomptesquede tabler 
sur une pareille probabilite : dece qu'il n'est fait mention 
que d'un empereur, on ne pent tirer la conclusion qu'il 
r^gnM necessairement seul. 

G'est ainsi que nous lisons : 

Impp. Arcadius et HonoriusAA. Longinianopp 

... Multinaues suas diuersorum nominibus 

D. Ill id. Ian. Rauennae Arcadia A. Viet 

Probo conss. (S). 

Cette constitution, la suscription nous I'apprend, date 

f 1) G. 2 Familiae erciscundae. 

(2) Ici encore, r^dition de M. Kriiger dispense de bien des recherches, en in- 
diquant, pour la plupartdes constitutions, les dates eztrdmes des empereurs 
i^fi^islateurs. Mais^ dans certains cas, elles manquent ; et il faut recourir aux 
ouvrages relatifs a la chronologie, dont un des plus r^ceats est celui de 
M. G. GoYAU, Chronohgie de I' Empire Romain. Paris, 1891. 

(3) C. 1 de nauibtunon excusandie. 
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de 406. Mais rinscription n'a conserve que les noms d'Ar- 
cadiuset d'Honorius, alorsque, d6s 402, Arcadius s'^tait 
adjoint Theodose 11 k I'Empire d*Orient. 

En etayant son raisonnementsur un argument acon^rano 
comme beaucoup d'auteurs I'ont fait, on aurait conclu 
erronement de I'inscription que la constitution 6tait an- 
t6rieurek402. 

SiTon veutpreciserdavantage, adefautde suscription 
complete el de renseignements fournis par Ford re chro- 
nologique des diiferents actes ennanant d'un empereur, 
on trouvera parfois uu element d'appreciation dans la 
personne a qui ils s'adressent. 

G'eslsurtoutlecas pour les deux mille constitutions qui 
datent de la periode chrelienne : elles sont,en efifet, pour 
la plupart, adress^es k des fonctionnaires dontT^poque 
nous est connuc par des documents litt^raires ou epigra- 
phiques. 

Quand Tinscription nous a conserve le nom du corres- 
pondant de Tempereuravec Tindication deson titre, il est 
possible de preciser la date chaque fois que les annees 
oil la personne exer^ait ses fonctions, nous sont connues. 

Soit, par exemple, la constitution d'Arcadius etd'Hono- 
rius reglementant la vente du sel. Nous lisons : 

Impp. Arcadius et Honoriits AA. Lampadio pu (1) 
Si qnis sine persona mancipuniy id est salinarum conductorum^ 
sales emerit uendereue temptauerit^ sine propria audacia 

(1) pp. Kriiger {Cf. Orelli inscr. 3, 7215 a), pu. Cohn. 
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sim nostro munitus oraculo, sales ipsi una cum eorum pretio 
maiicipibas addicantur ( 1 j. 

A lire le nom des empereurs, on serait lentede placer 
ce rescrit eutre 395 el 402, dates extremes du gonverne- 
ment commun d'Arcadius etd'Honorius seuls, mais nous 
avons vu qu'il arrive que des constitutions, emanees de 
plusieurs empereurs, ne portent le non) que de quelques- 
uns d'entre eux. C/est notamment le cas, nous en avons 
donne un exemple, pour Arcadius, Honorius et Theodo- 
sius, dont plusieurs actes sont inscrits comme emanes 
d'Arcadius et d'Honorius (2). 'Ces deux noms n'ecarlent 
pas absolument la possibilite d'une date un pen poste- 
rieure,allant jusqu'en 408. Les termes extremes sontdonc 
395 et 408. 

Mais I'inscription nous apprend, en outre, que la per- 
sonno, a qui la constitution etait adressee, etait prefel de 
laville. Les manuscritssont, il est vrai, con trad icloires; 
mais la constitution, adressee a Lampadius,rggleune ques- 
tion rentrant dans la competence du prefet de la ville. 

II resulte d'une lettre de Symmaque (3) que Lampadius 
occupait cette fonction en 398. II ne doit pas etre con- 
fondu avec Postumius Lampadius, qu'une inscription (4) 
nous apprend avoir ete prefet urbain entre 403 et 408. 

(1) C. 11 de uectigalibus . 

(2) Ainsi encore, c. 15 de episcopis et clericis (anno 404), c. {9 de nuptiis 
(anno 405), c. i de interdictis {unno 406), et c. i de nauibus non excusandis 
(anno 406). 

(3) Symmachus, VI, LXIV. 

(4) Corpus inscripHonum Latinarum. VJ, 9920 et X, 3860, 
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G'est done avant 403 que se place cette constitutioo. 

Mais, ce sodI surtout les constitutions adressees aux 
prefets du pretoire qui sont nombreuses, et pour lesquel- 
les la date pent Stre precisee de cetle mani^re. 

Ainsi, des nombreux fragments datant de la p^riode 
chretienne, plus de la moiti^ proviennent de constitu- 
tions adressees a des prefets du pretoire. 

Or, les prefets sont les fonctionnaires romains 
les pins faciles a connaitre depuis la publication des 
oeuvres de M. Bartolomeo Borghesi par rAcad<^mie des 
Inscriptions et Belles-Lettres de France (t),dont un tome 
est consacreaux prefets du pretoire (2). 

Quant aux prefets de la ville, le travail n'est encore fait 
que partiellement : M. Borghesi leur a consacre un me- 
moire (3) qui est etranger k notreobjet, carila arr6t6 son 
travail ^ Tannic 254, alorsqu'avant Constantin, nous ne 
rencontrons qu'une seule fois les siglespti. 

Pour le si^cle qui vade 254 a 354^ nousavons une lisle 
complete des praefectus urbis^ faite par un chronographe de 
Tan 354 (4). Enfln M. Seeck a continue cetle liste jus- 
qu'en 374 (5). 

(i) OEuvres completes de Bartolomeo Borghesi publi^es sous les auspices 
de M. le ministre de Vlnstruction publique, par rAcad^ie des Inscrtptions 
et Belles-Lettres. 10 volumes, Paris (Imprimerie Nationale). 

(2) Tome X, 2 volumes. Les Prefets du Pretoire, 1897. 

(3) Tome IX, 2« parlie, 1884. 

(4) Th. Mommsen a public cette liste : Ueber den Chronog raphe n vom 
Jahre 354, mit einem Anhange uber die Quellen der Chronik des Hierony- 
mus. Leipzig, 1850. 

(5) Otto Seeck. Die JReihe der Stadlprdfecten bei Ammianus Marcellus. 
dans YHermes, tome XVIII, 1883, pages 289 a 303. 
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II est cependant malaise, k Toccasion d'une constitution 
adressee k I'un de ces fonctionnaires, delire tout ce qui a 
trait k chacun des prefets d^ cenom, pour enfin trouver 
parmi eux celui qui, contemporain des empereurs indi- 
ques dans Tinscription, pent 6lre consid^r^ convene le des- 
tinataire de I'acte. 

De \k des recherches souvent laborieuseset, parfois, en 
cas d'erreur dans Tinscription, infructueuses. 

G'est pourquoi nous avons dress^ un tableau des frag- 
ments contenus au Code, en conservant Tordre de celui-ci, 
oil nous avons, au moyen d'el^ments recueillis par M. Bor- 
ghesi, corrige les indications erronn6es de prefets du pr6- 
toire, et donn6 les dates que nous avons pu pr^ciser de 
cette manifere. Tel est Tobjet de Tappendice dece travail. 

Par ce travail nous avons pu determiner d'une fagon 
plus precise, k quel moment du rfegne d'un empereur 
cerlaines de ses mesures ont ete prises. 

C'est ainsi que la constitution 2 de eunuchism inscrite 
Imp. Leo A. Viuiano pp., se place vraisemblablementen- 
tre 459 et 462. Cela resulte de la constitution 11 du code 
de Justinien, au litre de aduocatis, adressee k Yiuianus 
pp. en 460 ; de la constitution 30, au titrede donationihus , 
adressee a Constantinus pp. en fevrier 459 ; et de ce 
quenoussavonsqu'en463, Viuianus6taitconsuld'0rient. 

Ainsi encore, la date de la constitution 1 de rationiciis 
operum publicorum^ inscrite Imp. Zeno A. Arcadio pp., et 
ayant trait a TOrienl, qui etait donnee comme se pla- 
gant entre 471 et 494, pent 6tre precis6e en la fixant 
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eolre le 28 mars 484 et le 1"juinet 486, piiisque, 
adressee a un prefet du pr^toire d'Orienl sous le regne 
de Zenon, nous savons, par la constilution 14 au titre 
de testibus, qu'Arcadius occupail ces fonclions en 486 ; 
par la constitution 36 de episcopis, que Sebastianus elait 
prefet du preloire le 27 mars 484, et, par la constitution 
1 de priuatis carceribus, que Basilius i'etait devenu le 
i"juillet486. 




La date exacte des oeuvres dent le Digeste nous a 
transmis les fragments, n'estconnue que bien rarement, 
quoique Juslinien ait eu soin d'ordonner la conservation 
du nonide I'auteuret du litre de Touvrage dontilsctaienl 
ex traits: 

Tania autem nobis antiquitaii habita estremrentia, ut no- 
mina prttdentium tacUurnitati tradere mdlo patiamur modo : 
sed unusquisque eorum, qui auctor legis fuit, noslris digestis 
inscriptasest (i). 

On saura, du moins, la periods dans laquetle la regie 
aura eli formulee,etqui se place necessairement pendant 
les ann^es de productivite de la vie de I'auteur. 

Daus certains cas aussi, noussommes infornies sur I'e- 
poque o^ une de leurs oeuvres a ete eerile. 

G'est ainsi que nous savons que les ouvrages d'Ulpien 
out presque tous et^ composes pendant qu'il elait en dis- 

,ce, de 212 a 217 : ce renscignement pent serviri pre- 

«■' >fi Kruobb, [a. 457 4 465?] 

C. TABTAglO. 



AMwfi&^MM: 
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ciserladatede certains fragments qui soot inscritscomme 
tir^sdeseslivres^etque Ton ne sau rait, sans cela, ratta- 
cher aaucun moment de la vie dece jurisconsulte (1). 

La determination de I'epoque qui a vu nattre une r^gle 
de droit est essentielle: elle nous fait connattre I'ensem- 
bledesloisauxquelles elle se rattache,el — nous I'avons 
montr^ plus haul — aucune disposition n'etant isolee, 
nous saurons egalement les limites que rencontrait son 
application. 

La loi Fufia Ganinia porte que celui qui a moins de dix 
esclaves pent en affranchir la moiti^ : 

Praeterea lege Fufia Caninia certus modus constitutus est 
in seruis testamento manumiUendis, nam ei qui plures quam 
duos neque plures quam decern seruos habebit, usque ad partem 
dimidiam eius numeri manumittere permittitur (2). 

S'ensuit-il que tout affranchissement, reguli^rement 
fait dans un testament par un maitre, d'un seul de ses 
esclaves soit valable? Aux termes de la loi Fufia Ganinia 
il parait en Mre ainsi ; mais il se pourrait qu'il n'y eAt rien 
de fait dans le cas ou cet acte aurait eu lieu en fraude 
des creanciers, comme le dit la loi Aelia Sentia: 

is qui in fraudem creditorum uel in fraudem patroni manu- 

(t) La vie de laplupart des jurisconsultes dous estconnue dans les grandes 
Jignes. On pent consulter Kkuqer, Quellen, el le Bruns-Pernice. ainsi que 
toutes les histoires du droit romain. Des monographies ont 6te consacr^s k 
certains jurisconsulles. Sont r6ceaiment parues : A. Pbrnice, Marcus Antistitu 
LabeOy {Romisches Privatrecht im i, Jahrhundert der Kauerzeit), I, i873; II, 
1878; in, 1895; ei Buhl, Saluius lulianus, ler Theil, 1886. 

(2) Gaiub, I, 42 et 43 
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mittit, nihil agit, quia lexAeliaSentiaimpediilibetiatem(\). 

En outre, I'epoqueesl un Element essenliel pour deter- 
miner les influences, tant d'idties que de fails, quiont6te 
generatrices de la raesure. Ainsi, Tanciennete d'une insti- 
tution fait presumer d'une origine purement nationale. 

Laloi Ganuleia, parexemple, autorisant le manage entre 
patriciens et pleb^iens, est bien une r^sultante des 
luttes pour I'^galite, dont le plebiscite de 309est une des 
etapes. 

La question de la date de cette loi, qui parait 6tre du 
VI® sifecle, sera d*un grand poids pour determiner I'origine 
du contra t consensu el delocatio-condnctio, queM. Mommsen 
fait sortir du droit public (2), tandisqued'autresy voient 
une esp^ce d'^volution de la mancipation (^3), voire m6me 
une esp^ce de stipulation (4). 

U est bien singulier que la bonne foi, la dur^e de 
5 ans et les autres analogies sur lesquelles M. Mommsen 
base son hypoth^se, se retrouvent dans les baux grecs qui 
se contraclaient aussi par le seul consentement, notam- 
ment dansceuxde I'ltalie meridionale (5). 

La novelle XXI est intitulee : 

Imp. lustinianus A. Acacio proconsuli Armeniae de 
Armeniis ut ipsi per omnia seqiiantur Romanorum leges, 

(0 Gaius, III, 37. 

(2) Th. Mommsbn, dans la ZeiUchrift der Savigny-Stifiung fur Bechtsges- 
chichte, VI, 1885, page 267 etsuivantes. 

(3) 0. Karlowa, RomUehe Rechtsgeschichte. pages 632-65K 

(4) Jhering, Geist, III, pages 6-52, 175-244, et encore P. Fr. Girard, 
Manuel SUmentaire. page 550. 

(5) Daos les tables d'H^raclee la duree des baux est de 5 ans. 
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II ne faut pas expliquer cette mesure de Justinien eteo- 
dant rapplicalioQ du droit romain aux ArineDieas, comme 
un argument en faveur d'une pretendue liberty qu'au* 
raient conservee des provinciaux d'etre encore, k cette 
epoque, regis par leur loi nationale. La date 536 de la 
novelle nous montre qu'elle a ete prise a {'occasion de 
la conqu6te de I'Armenie par les troupes byzantinesau 
VI® sifecle, peu avant la constitution Tanta, dont le prin- 
cipium porte : post bella autem Parthica aetemapace sopita. 

Au point devue de revolution du droit, la connaissance 
de r^poque est un element essentiel : il importedesavoir 
si une disposition est anterieure ou posterieure a une 
autre, et si, par consequent, elle est une mesure de reaction 
ou bien si elle nieconstitue paspiut6t un progr^s par rap- 
port k celle-ci. 

Ainsi, toute la legistation de Tempereur Julien rev^t 
un caract^re reaction naire parce que nous savons que son 
r^gne estposterieur acelui de Constantin. 11 pent y avoir, 
dansce caracl6re, une indication precieuse pour Tinter- 
pr^tation de certaines de ses mesures (1). 

Enfin^connattre la date pent Stre utile pour nous per- 
mcttre do determiner la partie de TErapire k laquelle 
s'adressait une constitution. 

Est esseutielle, au point de vue de la sphere d'applica- 
tion du droit, la connaissance du principe de Vunanimitas 
afilrme par les princes: 

(i) Ainsi,ron ne doit pas, dans rinterpr^tation d'une des constitutions de 
Julien, reculer devant des contradictions mdme completes avec une mesure de 
Constantin. 
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Impp. Theodosius et Valcutinianus AA. ad Senatiim. 
Infuturum auiem, si quid promulgari placuerit,ita in conitinc' 
tissimi parte alia ualehit imperii, nt non fide dubia nee priiiala 
assertione nitatur; sed ex qua parte ftierit constituium, cum 
sacris transmitiatur affatibus, in alterius quoque recipiendum 
scriniis^ et cum edictorum solennitate uulgandum ; ynissum 
enim suscipi et induAitanler obtinere conueniet, emendandi uel 
reuocandi potestate nostrae dementias reseruata (1). 

La sphere d'appiication fut dooc tout TEmpire, m^me 
apr^s qu'il eut ^t6 divise; mais, dans la suite, elle fut, 
en fait, restreinte k TOrient, d^s avant que les barbares 
eussenlconquis TOccident. Cependant encore, conforme- 
ment au principe, le CodeTheodosien ful promulguedans 
tout TEmpIre (2), et les empereurs se commuuiqu6rent 
les novelles jusqu'au regne de Leon (3). 

En outre, la connaissance de Tepoqueet du nom de la 
personne a laquelle un rescrit est adresse, pent, dans, 
certains cas, determiner la province de TEmpire a laquelle 
il s'appliquait. Gar, s'il resulte, soit du sens, soit d'une 
indication sommaire, qu'elle est adresse k un fonclion- 
naire, il est, parfois, possible de determiner dans quel 
ressort il exergait ses fonctions. 

G'est ainsi que, kdefaut d'aulres elements. Ton pourra 
affirmer que la constitution 1 du code de Justinien au 
titre de fabricensibus , dont Tinscription porte Impp. Va- 

(1) G. 5 G. Th. de corutitutionibus principum. (I, 1). 

(2) C. de Theodosiani codicis auctoritate § 5. 

(3) Gommunication de i'empereur L6oq 4 AnLhemius (468). 



— 127. — 

lentinianus Theodosius el Arcadius AAA. Tatianopp,,el dont 
la suscriplion porle la date 388, est adressee a TOrient. 
En effe(,ZosimenousapprendqueTatianusrutappele a la 
prefecture d'Orienta la raort de Cynegius, le 19 mars 388. 

TOtvuv ex TiJ^'Axu^Kjta; Tartavov, ^Jij ^kv oiXkaq irti Ov«).«vto{ cyxiyupccr^cvov 
Upyji^f Ay^pa. Si cv iraat ffTrou^acov, Kva^sixvvii Ti${ a^Afj ^ ijircto^ov cv T]^ Tra- 
Tpt^t, xai T« r^? ^PX'JS cvjiAooAa 7r(^i|>ne^ auTfti tov Trat^a tov «vtou HooxXovti^c 
7r6Xsa>{ uTrap^ov xarsa'mo'cy (1). 



n 



Pour bien comprendre une loi, ii faut, avons-nous dit, 
conhaitre i'epoque a laquelie elle a ele faite, le milieu 
dans lequel elle est nee et auquel elle s'adresse, enfin les 
circonslances specialesqui Tonl motivee. 

Nous avons vu comment peul elre resolue la question 
de la date d'une institution et I'iroportance qu'elle pre- 
sente. 

Dans les pages suivantes, nous examinerons a quel 
milieu il faut rattacher une mesure. 

Ace sujel s'impose une remarque : S'agit-il du milieu 
oil unerfegle de droit est formulee,ou de celui oil elle doit 
6tre appliquee? 

11 est des cas ou la question ne se pose pas : Une dis- 
position pent 6tre prise dans un lieu et regir des besoins 
locaux. 

(i) ZosiME, IV, 45. 
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G'^tait le cas pour toutes les lois anciennesque lesrois 
decretaient ou que les cornices votaient a Rome, quand 
Rome etail, en quelque sorte. tout T^tat. 

II en etait ainsi encore, quand, sous la Republique, on 
votait une loidont rapplicalion etait restreinte k la ville : 
aux termes de la loi Atilia, le preteur urbain nommait a 
Rome, un tuteur a Timpubere et a la femme qui n'en 
avaient pas. 

LexAtilia iubet mulieribtis pupillisue non habentibus tutores 
dart a praetore et maiore parte tribunorum plebis, qms tutores 
Atilianos appellamus. sed quia lex Atilia Romae tantum locum 
habet^ lege lulia et Titia prospectum est, ut in prouinciis quo- 
que similiter a praesidibus earum dentur tutores (1). 

L'edit du preleur urbain avait, d'ailleurs, toujours ce 
caract^re local. 

ATepoquecIassique, lesjurisconsulteshabilaientRome 
el repondaient a des Romains. 

Et, jusqu'a la tin de TEmpire, on eul des constitutions 
imperiales dont la sphere d'application etait limit^e a la 
localite oil ellesetaient edictees. Ainsi, la constitution de 
Leon et Anlhemius, qui limitait, en 470, les droits du 
clerge sur les biens de r£glise k Constantinople, a ^te 
donuee en celte ville mSme : 

Impp: Leo et Anthemius AA. Armasio pp. lubemus 
nulli posthac archiepiscopo in hac urbe regia sacrosanctae 
ecclesiae praesidenti esse facultatem fundos sub 

(I) Vlpiani liber singuktris regularum. XI, 18. 
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cuitiscumque alienationis specie ad qtmmcumque trans ferre per- 
sonam D. Conslantinopoli lordane et Seuero conss (i). 

Par conlre, beaucoup de mesures prises au si^ge du 
Pouvoir reglaient des besoins plus generaux» ou m6me 
n'etaieiit pas appiicables dans la ville ou elies avaient 
ele doun^es. 

Sous la Republique, cerlaincs lois regissaient des int6- 
rSts puremenl provinciaux. Ainsi, au dire de Gaius, les 
lois lulia el Titia en matiere de lutelle : 

Si cui nullus omnino tutor sit, ei datur in urbe Roma ex lege 
Atilia a praetor e urbanoet maiore parte tribunorum plebis, qui 
A tilianus tutor uocatur ; in prouinciis uero a praesidibus pro- 
uinciarum [ex] lege lulia et Titia (2) . 

L'edit du preteur per6^rin visait des rapports qui 
n'elaient pas exclusivement romains, el il en fut encore 
ainsi sous TEmpire. 

Certains jurisconsultes r^pondaienl en province : Gains 
elait probablement un asiatique (3). 

Les stationes iuris docentium de TOrient etaieni de pre- 
miere importance (4). Beryte fut m6me appel6e la nour- 
rice des lois. 



(1) G. ikde sacrosanctis ecclesiis. 

(2) Gaius, I, 485. 

(3) Question des plus controversies. En ce sens, Th. MoMMSBNy dans Beckers 
JahrbUcher, III, i, et ZeiUchrift fur Rechtsgeschichle, IX, page 05, num^ro40 ; 
Bremer, Die Rechtslehrer und Rechlssehulen im romischen Kaiserreich. 1868, 
page 77; E. Revfllout, Les Obligations en Droit Sgyptien. page XXXVI. En 
sens contraire, Dernburg, Die Institutionen des Gaius, ein Collegtenheft aus 
dem Jahrei6i. Halle, 1869. 

(4) II y avail en Occident, en dehors deRome, des ^coles de droit dont cer- 

GilflOD. 9 
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Haec autem tria uohimina a nobis composita tradi eis tarn 
in regiis urbibus quam in Berytiensium pulcherrima ciuitate, 
quant et legum nutricembene quis appellei (1). 

Justinien, quand il ferma les universit^s provinciales, 
parce que la doctrine y enseignee 6tait adult^r^e, en 
excepta celle de B^ryte, qu'il mit sur le m^me pied que les 
^coles de droit des deux capitales, des deux Rome: 

{tarn in regiis urbibus quam in Berytiensium ciuiiate) 
tantummodo wo/wmws ,quod iam eta retro principibus constitu- 
turn est, et non in aliis locis quae a maioribus tale non merue- 
rint priuilegium : quia audiuimu^ etiam in Aleocandrina splen- 
didissima ciuitate et in Caesariensium et in aliis quosdam 
imperitos homines deuagare et doclrinam discipulis adulteri- 
nam tradere : quos sub hac interminatione ab hoc conamine 
perpetrare et extra urbes regias et Berytiensium metropolim 
hoc facere^ denarum librarum auri poena plectantur et reician- 
tur db ea ciuitate, in qua non leges docent, sed in leges com- 
mittunt (2). 

Mainles constitutions s'adressaient exclusivement a des 
provinciaux. II y a des rfeglements pour certaines prefec- 
tures dans les titres du Code de officio praefectorum prae- 
torio Orientis et Illyrici et de officio praefecti praetorio Africae 
et de omni eiusdemdioeceseos statu. D'au tres n'out pour objet 
qu'une province; par exemple^ une constitution qui limite 

tainement Narbonne et Aurelianae, et peut-Mre Toulouse et Burdigalia; en 
Orient, GoDstaotiDOpie, BSryte, C^sar^e et Alexandre. 

(4) C. Omnem § 7 

(2) G. Omnbm § 7. 
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k I'examen et au rapport ies droits de I'augustal sur les 
jiiges ^gyplieDs. 

Imppp. Theodosius Arcadius et Honorius AAA. Rufino 
pp. Praefectus Angus talis ordinariorium sub se iudicum exa- 
minandi flagitia et super his referendi, non amouendi uel pu- 
niendi habeat potestatem. D. prid. non. Dec. Constantino- 
poll Olybrio et Probino conss. (1). 

Certains rescrits sont ni6me des reponses k des parti- 
culiers pour qui seuls ils sont obligatoires. C'est ie cas 
du fameux decret ad Scaptoparenos^ date de 238, et donn^ 
k Ronie par Tempereur Gordien (2). 

Le milieu qui doit avoir exerc^ une influence sur la 

m 

disposition est generalement celui oil elle est prise ; mais 
peut aussi 6tre celui dont elle r6gle les besoins. 

En g^n^ral, il faudradistinguerles mesures prises spon- 
tan^ment, au premier rang desquelles se placent les edits, 
oil Taction du milieu de Tempereur parait avoir seule 
jou6 un r61e ; et les rescrits, ou il est possible de relrou- 
ver parfois, dans la question pos^e par un peregrin, la 
trace de la province dans laquelle il vivait. 

Ainsi, dans les lois g^n6rales de Justinien, il faut 
rechercher Tinfluence de la coutume romaine, que ce 
soit la Rome nouvelle ou la Rome ancienne. 

haec tantutnmodo obtinere uolumus, quae uel iudiciorutn 

(1) C.^de officio praefecti Augustalis. 

(2) Bruns, Pontes, page 248. Pour les etudes relatives k ce fameux decret : 
0. Karlowa, Heidelberger Jahrbuehery III, et Romische Rechtsgeschichte, U 
651 ; et Moumsen, dans la Zeitschrifi der Savigny-Sliftung fur Rechtsge- 
ichiehte, XII, 244. 
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frequentissimus ordo exercuU uel longa consuettido huiusalmae 
urbis aymprobauil . . . . Romam autem intelligendum est non 
solum ueterem, sed etiam regiam nostram (1). 

Un rescrit des empereurs Diocletieo et Maximien, 
adress^ au grec Agathomeros, lui deniait le droit qu'il 
croyait avoir, com me creancier chirographaire, de se 
saisir des biens de son debiteur, dominii tiindicatione . 

Impp. Diocletiaaus et Maximianus AA. et CC. Agatho- 
mero. Pro debit o cr editor es addict sibi bona debitor is non 
iure postulant, unde si quidem debitoris tui ceteri creditores 
pignori res acceperunt, potior es eos quam te chirographarium 
creditorem haberi non ambigitur. Quodsi specialiter uel gene- 
raliter nemini probentur obligatae ac sine successore communis 
debitor uel heres eius decessit , non dominii rerum uindicatione, 
sed possessions bonorum itemque uenditione aequali portione 
pro rata debiti quantilate omnibus creditoribus consuli po- 
test (2). 

11 y avait, dans ia pretention de I'impetrant, un souve- 
nir de I*ancienne coufume grecque qui permettait d'inse- 
rer ia clause ^cLBdmp iy ^ixnq dans les contrats, et admetlait 
ainsi, dans certains cas, I'execution sans recourir aux tri- 
bunaux. 

Mais les contrats ou nous rencontrons certainement 
cette formule, ne sont pas aussi nombreux que le feraient 
croire les listes oil les auteurs donnent les actes oCi ils 
croient pouvoir la restituer. 

(i) C. Deo avctore, loco citato, 
(2) C. Q de bonis aucioritate iudicis. 
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C'est d'abord la wyypeKfn, quoique I'autheoticite en ait 
ete contest^e, doat il est question dans le plaidoyer de 
D^mosth^ne contre Lacritos, ou se lit : 

En revanche, cette clause ^tait d 'usage frequent dans 
I'lle d'Amorgos,ou nous la rencontrons plusieurs fois dans 
trois contrats, les seuls de I'^poque, ou elle se rencontre 
certainement. 

Dans I'acte de pr^t de Praxicles de Naxos, qui etablit 
une hypoth^que generate, on la trouve repetee trois fois. 

I. 11. — itpxTt'oi Iffrup.... ;Qpi6Xiov to upyxtpiov ex rcliv iSitav irpde^ii 

TTfiCOIQC XaOfiCTTCp CX ^1X19 f TS^O^ i)^0\i^i X0tTa TO 0^|x6oXoV TO NflcSiuV XOel *A|9XI- 

1 27. '-— Ttpd^tt Traaiji.... xadocTrcp Jtxqv &)^Xijx6r&)v sv t^i ixxAiqtwi 
xaroc TO ffu^^oXov to Na^iuv xai 'A/sxfO'cvsojv.... 

1. 36. — * x«0«7rfo &>^Xi3Xflt>; ^Uripi ev Ti^t fxxXqTui xaTa to ot)^ 

SoXov TO NaSc&>y xat *Apxc^(vcwv... 

Dans Temprunt consenti par Alexandre, qui cree ^ga- 
lement une hypolh^ue generale, la clause se trquve 
reproduite un raSme nombre de fois. 

I. 14. — npaxrol sorwu... ^nikdvtov to apyuptov (ix t&>v i<^toi>y) irpa^ic 

TraTQi xaBdntp ^ixijy &)^).)2x.6ts; e^ovXij^ ey Trie ix/.X;cTGt>( xae oyTi^ iiiztpr,u.ipoi, 

I. 26. — r 7rp«5« iraoTji... x«Gxirsp (f(xi}y iS^vXij; fy Tqi ixxAigTcai 

1. 40. -^ g!>; &>^Ai3X&)( Ji'xiju... iSouX^f sy t^i cxxXi^tui xat cjy 

On'spiQ^spo;. 

Enfin, un document mutile^ou le nom du prSteur man- 
que, la contient encore. 

I. 3. "^ xat TrpaxTOf iTTbi... u^ &>^Xi2Xoj; ^ixiiv (t). 
(t) La questioQ des litres ez^&utoires en droit grec a 616 traitee notam- 
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En indiquant comment nous croyons pouvoir determi- 
ner le milieu dans lequel une disposition a pris naissance, 
nous ne visons pas plus k Stre complet que lorsque nous 
avons expose quelques-uns des moyens qui permettent 
de determiner I'epoque k laquelle une mesure a 6ie 
edictee. 

Gic^ron, dans sesTopiques, nous apprendquellesetaient 
les diflerentes sources du droit sous la R^publique : 

ut, si quis ins ciuile dicat id esse, qmd in legUms, senatus 
consultiSf rebus iudicatis, iurisperitorum auctoritate, edictis 
magistratuum, more, aequitate consistii (!)• 

Le droit, sous la R^publique, s'est form^ k Rome : 
c'etait la que les lois etaient vot^es ; que si^geail le 
Senat; que se rendaient les jugements qui acqu^raient 
l*autoritede precedents judiciaires; que les preteursfai- 
saient leurs edits; que s'elablissait lacoutume else for- 
mait requite. En general, Rome etait dans la sphere 
d'application de ce droit cree k Rome. 

roeDt dans : Leemans, Papyrus d$ Leyde 0. ligoe 25. — R. Darbstb, Sur la 
(Tjyyptifiii en Droit grec et romain. dans le Bulletin de Correspondance helle- 
nique, VIII, 1884, page 326 el suiyantes. — C. Wachmuth, Oeffentlichu 
Crediet in der hellenischen Welt der Diadoekenzeit. daDs le Rheinisches 
Mueeum fUr Philologte, XL, 1885, page 295. — E. Rbvillout, Les Obliga' 
lions en Di*oit Sgyptien. page 73. — L. Goldbmidt, Inhaber^ Order und exe" 
nutorische Urkunden im klassischen Altertum. dans la Zeitschrift fUrRechtS' 
geschichte, XXIII, i889, page 352 et suivantes. — L. 'HimEis, Reichrecht und 
Volksrecht, page 402. — R. Dareste, Reeueil des Inscriptions juridiques 
grecques,, k propos des conlrats de prdt d'Amorgos, en donne le texte. — 
V. Hartbl, Wiener Studien, V, 1883, page 29 et suivantes. — K. Wessbly, 
Mittheilungen aus der Sammlung der Papyri Erxherzog Rainer, II et Denk- 
schriften der Wiener Akademiey XXXVII, page 100. 
(1) CiG^RON, Topica. 5. 
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Cependant, cela n'est que relatif. 

Aiosi, certains magistrats avaient le ius edkendi hors 
de Rome ceux, par exernple, qui commandaient aux pro- 
vinces. G est ainsi que les auteurs anciens parlent d'un 
6dit asiatique : 

De BibtUi edicto, nihil noui praeter ilHam exceptionem... 
Ego tamenhabeo c<ro^uvafiov(r«v. sed iectiorem, ex Q. Mucii P. f.j 
edicto A siatico^ (1) 

Gertaines lois s'appliquaient exclusivementauxprovin- 
ciaux. Nousavons cite les lois Julia etTitia. A litre d'exem- 
ple, nommons encore, dans un autre ordre dMdees, la lex 
/?u6rta de Gallia cisalpina (2). 

11 en est de m^me de certains senatusconsultes, tels 
que le senatusconsulte de Tiburtibus (3). 

L'edit du preteur p^r^grin visait les rapports non ex- 
clusivement romains : 

PoMPONivs libro singulari enchiridii Post aliquot deinde 
annos non sufficiente eo praetore, quod mult a turba etiam pere- 
grinorum in ciuitatem ueniret^ creatus est et alius praetor y qui 
peregrinus appellatus est ab eo, quod plerumque inter peregri- 
nos ius dicebat (4) . 

Sous TEmpire, les sources du droit ne nous paraissent 
pas, d'abord, avoir beaucoup change, si nous comparons 
Tenumeration que Gains en fait avec celle de Gic^ron : 

Constant autem iura populi Romani ex legibus^ plebiscitis, 

(1) CiciROfi, ad Aiiieum. VI, i, 15. 

(2) Bruns, Fontes. page 98. 

(3) Bruns, Fontes. page 466. 

(4) L. 2 g 28 (l0 0. i. 



— 196 — 

senatusconsultis, constiMionibus principum, edktis eorum 
qui ins edicendi habeni^ responsis prudentium (1). 

A partir du 1" sifecle, les lois emaneront de Tempereur, 
leges datae, etseront r^dig^es dans la localite oil celui-ci 
se trouve. 

11 en est de m^me de toutes les sources du droit, qui, 
peu a peu, se sont taries ou ont pass^ entre les mains du 
souverain. 

Les s^natusconsultes, d'abord frequents, finissent ega- 
lement par disparaitre a I'^poque chr^tienne. 

L'^dit de Julien codifiera en une loi obligatoire pour 
tous les edits des deux preteurs ; et le ius edicendi, qui 
appartenait en province aux praesides et aux quaestores 
devint un apanage du prince, qui Texer^ait sous forme de 
constitutions. 

Les rescrits prennent la place des r^ponses des Pru- 
dents, et constituent les pr^c^dents judiciaires. 

En somme, il ne reste plus, a Tepoque chr^tienne, 
comme source de droit, que la volont6 de I'empereur, et, 
peut-6tre, la coutume de la ville de Rome, aussi bien de 
la Rome nouvelle que de la Rome ancienne. 

G'est done I'usage du si^ge du Gouvernement qui a pu 
influer sur une disposition. 

II n'y a pas lieu, en general, de s'occuper de Tindica- 
tion de telle ou telle locality oil un empereur n'6tait 
que de passage. 

(1) Gaius, I, 2. 
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Depuis la constitution Antonine, lorsque le prince 
prenait une mesure g6n^rale, elle visait tout TEmpire. 

Les seules limites territoriales que son application 
pouvaienl rencontrer ^taient celles qui resultaieut de la 
volonte imp^riale, sp^cialement exprimee dans la dispo^ 
sition mdme. 

G'est done dans le texle que nous devons chercher 
rindicalion de la sphere d'application. 

Le lieu y est parfois indique. II en est ainsi notamment 
des constitutions qui renferment nn r^lement applica- 
ble k une partie de TEmpire, comme celles qui forment 
le tilre du Code de officio praefecti praetorio Africae, 
comme la c. 1. de officio comitis Orientis, la c. 1 de officio 
praefecti Augustalis, ou encore la c. 2 de alluuionibus ei 
paludibns. 

II pent aussi r^sulter de la personnalil^ de celui qui 
prend la disposition. 

Certains empereurs, comme nous I'avons dit plus haut, 
n'ont r^gne que sur une partie de TEmpire ; mais, m6me 
dans les cas ou les noms des diiferents empereurs ont 
ete inscrits, il n'est pas impossible parfois, malgre la 
r^gle de Tunanimite, de determiner celui d'entre eux qui 
est I'auteur de la mesure. 

Les douze cents rescrits portant les noms de Diocl4- 
tien et Maximien emanent, d'apr^s M. Th. Mommsen, 
presque tons, de Diocl^tien et s'adressent k TEmpire 
d'Orient (1). 

(i) Th. Mommsbn, FragmefUa Vaticana. iTi-4, page 306 et suWantes ; et 
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La personnalit^ de celui a qui Tempereur s'adresse 
sert parfois k nous renseigoer sur la sphere d'application 
de la disposition. 

II est toule uneserie de cas oh I'oQ trouve, en t6le des 
constitutions du code de Justinien, ie non) des destina- 
taires, oh ['inscription mSme nous conserve done Tindi- 
cation des personnes qui, originairement, etaienl seules 
vis6es. 

G'est ainsi que nous avons pu recueillir une trentaine 
d'inscriptions qui rentrent dans cette categoric : 

Imppp. Chratianus Valentinianus et Theodosius AAA. ad 
populum urhis Constantinopolitanae (1). 

Avroxparup 'louorivtowo^ Avyouoroc RuvoroEVTtvouTroXcraic (2). 

Impp. Arcadius et Hono^ius A A. ad ludaeos (3). 
Impp. Honorim et Theodosius AA. populo Carthagi- 
niensi (4). 
Imp. Constantiniuf A. ad uniuersos prouinciales (5). 
Imp, Constantinus A. ad Lusitanos (6). 
Imp. Constantinus A. ad prouinciales (7). 

AhhanMungen der Berliner Akademiey i860, page 419, Zeitfolge der Verord- 
nungen des Diocleltant. II De faudrait attribuer k rOccident que six rescriU : 
Fragmenta Vaticana 41, 271, 292, 313, 315 et Comultatio 5. — Dans ce 
sens au68i, Kruoer, Reehtsquellen, page 282. — Husghke, Zeitichrift fur 
Reehtsgeschichte, VI, page 307, remarquel, y ajoute quelques constitutioDS 
du Code. 
(i) C i de summa Trinilate, 

(2) C. 6 eodem titulo. 

(3) C.9 de ludaeU. 

(4) C.^de paganU. 

(5) C. 3 ut lite pendente. 

(6) C. 4 (ie diuenii rescriptis. 

(7) C. 3 de officio rectorie prouinciae. 
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Tmpp. Diocletianus et Maooimianus AA.et CC. Iudae{i). 

Imp. Constantinus A. ad uniuersos prouinciales {2). 

Imp. Constantinus A. ad uniuersos prouinciales (3). 

Imppp. Valentinianas Theodosius et Arcadius AAA. ad 
prouinciales (4). 

Imp. lustinianus A. ad populum urbis Constantvnopoli^ 
tanae et uniuersos prouinciales (5). 

Impp. Diocletianus et Maximianus A A. et CC. Aelio 
Nicopolitano (6). 

Imp. Constantinus A. prouincialibus suis (7). 

Imp. lustinianus A. ad populum urbis Constantinopoli- 
tanae et uniuersos prouinciales (8). 

Impp, Honorius et Theodosius A A. edictum ad populum 
urbis Constantinopolitanae et adomnes prouinciales (9). 

Imp. Constantinus A. ad uniuersos prouinciales (10). 

Impp. Valentinianus et Valens A A . salutem dicunt ordini 
ciuitatis Carthaginensium (11). 

Imp. Constantinus A. ad uniuersos prouinciales (12). 

Imp. Constantinus A. ad prouinciales (13). 



(1) C. 3 de iurisdictione omnium iudieum, 

(2) C. 4 eodem titulo. 

(3) G. 2 ii6t in rem actio. 

(4) C. 1 quando liceat sine iudiee. 

(5) C. 25 ad senaiui consuUum VeUeianum. 

(6) C. 20 de uiuris. 

(7) C. 2 dtf patribus qui filios dietraxerunt. 

(8) C. 1 de ret uxoriae actione, 

(9) C. 20 de tetiamentis : quern ad modum teeiamenta ordinantur. 

(10) C. 19 de appellationibus. 

(11) C. 24 eodem titulo. 

(42) G. 7 quae respignori obligaripoesunt. 
(13) a de litigioeis. 
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Imppp. Gratianus Valentinianus et Theodosius AAA. 
edictum ad protnnciales (1). 

Imp. Gonstantinus A. ad prouinciales (2). 

Imp. Gonstantinus A. ad prouinciales (3). 

Imp. Gonstantinus A, ad Afros (4). 

Imp. Gonstantius et Gonstans A A. ordini ciuitatis Conr 
stantinae Ciriensium (5). 

Impp. Valentinianus et Valens A A. ad Byzacenos (6). 

Impp. Valentinianus et Valens A A. Mauris Sitifensibus [7). 

Impp. Diocletianus et Maximianus A A . Seuerino et ceteris 
scholasticis Arabiis (8). 

Imppp. Crratianus Valentinianus et Theodosius AAA. 
nauiculariis Afris salutem (9). 

Impp. Honor ius et Theodosius AA. tuiuiculariis per 
A/ricam (10). 

Imp. Gonstantinus A. ad Bithynos (U). 

Impp. Gonstantius et Gonstans A. edictum ad Heliopo- 
litanos (12). 

Imp. Gonstantinus A.edicto suo ad Afros (13). 

G'est done seulement dans une trentaine de cas que 

(1) C. 4 od legem luliam repetundarum. 

(2) C. 6 de iure fisci. 

(3) C. 5 de delator ibui. 

(4) C. 1 de eapiendis et distrahendis pignorilnu. 

(5) G. 20 de decurionibus . 

(6) G. 25 eodem titulo. 

(7) G. 27 eodem titulo. 

(8) C. 1 qui aetate $e exeusant. 

(9) G. 3 de naufragiie. 

(10) G. 5 eodem titulo. 

(11) G. 1 de murilegulis. 

(12) G. 1 de fundis rei priuatae . 

(13) C i de cohortalibM principibus. 
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des constitutions sont adress^esaux habitants d'une ville, 
d*une partie de TEmpire, auxquels elles donnaient ainsi 
une r^gle de droit nouvelle. 

Aussi pourrions-nous, d'une mani^re generate, consi* 
d^rer com me insoluble le probl^me de savoir ou ful sou- 
lev^e la question qui motiva la decision imperiale, si 
nous n'avions d'aulres moyens d'y arriver. 

11 faut d'abord mentionner les inscriptions adpopulum 
dont le destinataire est aussi le sujet de la loi; ce sont : 
Imp. Constanlinns A . ad popiUum c. 1 de sacrosanclis eccle- 
siis; AvToxparwp At«v auTw (Jriuw c. 14 de episcopali audientia ; 
Imp. Constantinus A. ad populum c. 3 de precibus impe- 
ratori ofTerendis; Impp. Honorius et Theodosius A A. ad 
populum c. 12 de his quae ui ; Imp. Cotistantinus A. ad 
populam c. 2 si aduersus uenditionem ; c. 15 de fide ins- 
trumentorum ; c. 25 de usuris ; c. 1 de concubinis; c. 22 
de administratione tulorum ; Imp. Anastasius A* ad pch 
pulumj c. 5 de curatore furiosi; Imp. Constantinus A. ad 
populum c. 4 quando decreto; c. 9 qui admitli ad bono- 
rum possessionem ; c. 15 de testamentis ; c. 21 de legatis ; 
c. 3 pro quibus causis sorui ; Impp. Valentiniani et Mar- 
ciani A A. edktum ad populum c. 4 de fructibus; Imp. 
Constantinus A. ad populum c. 3 de paclis pignorum ; c. 1 
de infirmandis poenis; Impp. Constantius et Constans A. 
adpoptdum c. 30 (31) ad legem luliam de adulteriis; 
Imp. Constantinus A. ad populum c. 1 de mulieribus quae 
seruis propriis; c. 5 et 6 de maleficis; c. 4 de sepulchro 
uiolato; Imp. lulianus A. ad populum c. 5 eodem titulo; 
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Imp. Constantimis A. ad populum c. 2 de exactione tribu- 
tor urn ; Imppp. Gratianus Valentinianus et Theodosius AAA. 
ad populum c. 1 de immunilate ; Imp. Constantimis A. ad 
populum c. 6 de professoribus et medicis ; Autox/i«Twp a««v a , 
Tw*i5/*« c. 7 de speclaculis; Imppp. Gratianus Valen- 
tinianus et Theodosius AAA. ad populum c. 9 de agricolis 
censilis ; Impp. Arcadius et Honorius AA. ad populum c. 11 
eodem titulo; Imp. Constantinus A. ad populum c. 1 de 
ceDsibiis ; auxquels il faut joindre : Impp. Arcadius et 
Honorius ad senatum et populum c. 3 quae res uenire non 
possunt ; c. 2 decanone frumentario; enfin, Imp. Caesar 
Flauius lustinianus A. ad senatum et omnes populos c. 
Tanta. 

Dans la p^riodecbr^tienne, la plupartdes constitutions 
sont adress^sk des fonclionnaires. 

La simple indication des destinataires dispense, dans 
certains cas, de toute recherche : clericis c. 1 de episcopis et 

CiericiS \ toU ncc^raxou yiiq 9cofi)coTarof^ tirt^xonot^ C. 33 de epis- 

copali audientia ; ad senatum c. 2, 3, 8 de legibus et 
constitulionibas ; c. 1 de senatusconsullis ; c. 7 de preci* 
busimperatori ; c. 5 si contra iusutilitatemne ; ad agentes 
in rebtis c. 1 de officio magistri militum ; ad senatum c. 1 
de officio praetorum; comitibus et magistratis uiriusque 
militiae c. 1 de officio iudicuni militarium; ad senatum 
c. 3 de defensoribus ciuilatium ; c. 2 ubi senatores; 
c. 18 de nuptiis; c. 3 de libertis el eorum liberis; c. 18 
et 22 de iure deliberandi; consulibus praetoribus tribunis 
plebis senatui c. 1 de bonis maternis ; ad senatum c. 1 de 
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boDis quae liberis; procuratoribt^ hereditatium c. 1 de 
usuris rei iudicalae; ad seruHum c. 23 de appellationi- 
bus; c. 9 de reuocandis donaliouibus; consulibas praeto- 
ribus tribunis pkbis senatnic. 21 qui accusare non possunt; 
c. 17 de accusationibus ; ad senalum c. 1 de emendatione 
propinquorum; c. 3 de general! abolitione; consulibus 
praetoribas tribunis plebis senatuic. lOdecalumoiatoribus; 
ad rationales c. 1 ne fiscus rem quam uendidit ; ad procon' 
suks uicarios omnesqtie rectores c. 1 de superindiclo ; ad 
praefectos c. 10 de muncribus patrimoniorum; coniitibus 
et magistris militum c. 3dc pascuis publicis; adsenatum 
c. 7 de dignitatibus ; c. 2 de praetoribus elhouore ; c. J de 
consulibus et non spargendis; ad agentes in rebus c. 3de 
curiosis; palatinis bene meritis c. i de priuilegiis eorum; 
omnibus rectoribus prouinciarum c. 4 de numerariis; ad 
prouinciales et ad proconsules c. 1 de exsecutoribus ; enfin, 
ad senatumc, Haec, qyab megessario. 

Gitons encore, comme ayant un caract^re g^n^ral, les 
constitutions adress^es k Tribonien c. Dbo avctorb ; 
c. 5 de temporibus et reparationibus ; ou k M^nas c. 
SvMMA REI pvblicae; etc. 

L'inscription, dans certainscas, ne se borne pask donner 
le nou) du destinataire ; nnais indique,en outre Ja region 
dans laquelle il exergait ses fonctions. 

On ne pent 6videmment considerer comme adressSes 
sp^cialementa une region, les constitutionsou Vindication 
ad senatum est compl^tee par Vindication du si^ge de ce 
corps. G'est ainsi que nous lisons senatui urbis Constanti- 
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nopolitanae c. Gordi; senatui urbis Constantinapolitanae 
et urbis Romae c. 1 de caducis lollendis ; ad senatum urbis 
Romae c. 1 de suis et. legitimis liberis; c. 5 ad senatus 
consultum Tertullianum; c. 3 de bonis maternis; 

G'elail souvent a Toccasioo de fails qui s'etaient produits 
dans la r^ion qui leur elait confiee, que les erapereurs 
envoyaient aux fonctioooaires des inslructioDS qu'ils 
avaientk y appliquer. 

Ainsi furenl prises au sujet de l'£gypte les disposi- 
tionsjuridiquesquisontrobjetdesfragmentsdontrinscrip- 
tion s'adresse au prefet augustal. En voici la serie dans 
I'ordre du code de Justinien : 

Imppp.Gratianus Valentinianus et Theodosit^ AAA, Pau- 
lino praefecto Augustali (1). 

Impp, Arcadius et Honorius AA, Gennadio praefecto Au- 
gustali (2). 

Impp. Arcadius et Honorius AA. Archelao praefecto 
Augustali (3). 

Impp. Arcadius et Honorius AA. Remigio praefecto 
Augustali (4). 

Imppp. Valentinianus Theodosius et Arcadius AAA, Flo- 
rentio praefecto Augustali (5). 

Imppp. Valentinianus Theodosius et Arcadius AAA. Po- 
tamio praefecto Augustali (6). 

(\)C^ de episcopis et dericis. 
(2) C ^ de episcopali audientia. 
{^) G. i de his qui ad eeclesias. 
(i) C. i quando Ubelltis principL 

(5) C. i de officiopraefecli Augustalie. 

(6) C, ^ de defemoribus ciuitatum. 
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Impp. Leo et Anthemius A A. Alexandra dud et prae- 
fecto Augustali (I). 

Impp, Leo et Anthemius AA. Alexandra duci Aegyptiaci 
limitis et prae fecto Augustali (2). 

Imp, Canstantinus H. Ecdicio prae fecto Aegypti (4). 

Impp. Leo et Anthemius AA. Alexandra duci et prae- 
fecto Augustali (5). 

Imppp. Gratianus Valentinianus et Theodosius AAA. 
Florentio praefecto Augustali (6). 

Imppp. Valentinianus Theodosius et Arcadius AAA 

praefecto Augustali (7). 

Imp. Antoninus A. Augustali (8). 

Imppp. Valentinianus Theodosius et Arcadius AAA. Pa- 
tamio praefecto Augustali (9). '^ 

Nombreiises sont les constitutions dont le destinaireest 
gouverneur de TAfrique. Nous trouvons le litre proconsul 
A fricae AdiVi^ les mscriptton^^s suivantes : 

Impp. Arcadius et Honarius AA. Apollodoro proconsuli 
Africae (10). 

Imp. Canstantinus A. Aeliano proconsuli Africae (11). 

1) C. I de officio iuridici Alexandriae. 

2) G. \dde aduocalis diuersorum iudiciorum. 

3) C. a de operis publicis, Cf. 4. 

4) G. 4 eodem titulo. 

5) C. 3 quae sit longa consuetudo. 

6) C. i de $edetiost8 et his qui plebem. 

7) G. S de incolis. 

8) C. [ de periculo eorum qui pro magistratibm. 

9) G. \^ de cursu publico, 

(10) G. 4 de paganis. 

(11) G. 1 de officio proconsulis (a° 320) ; c. 3 de aduocatis fisei (ao 3 13). 
Gilson 10 
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Impp. Honorius et Theodositts A A. luliano proconsuH 
AfHcae (1). 

Imp. Constantmus A, ad Catullinum proconsulem 
Africae (2). 

Impp, Valeyitinianus et Valens A A, ad Festum proconsu- 
lem Africae (3). 

Imp. Titus Aelius Antoninus A, Augurino proconsuH 
Africae (i). 

Imp. Constantinus A. Catullino proconsuH Africae (5). 

Impp, Arcadius et Honorius AA, luHano proconsuH 
Africae (6). 

Impp. Arcadius et Honorius AA. Ennodio proconsuH 
Africae (7). 

Imppp, Valens Gratianus et Valentinianus AAA. ad Tha- 
lassium proconsiHem Africae (8). 

Impp, Honorius et Theodosius AA, Sympiacho proconsuH 
Africae (9). 

Imp, Constantinus A. Aconio Catullino proconsuH Afri- 
cae (10). 

Imppp. Valentinianus Theodosius et Arcadius AAA. Dre- 
panio proconsuH Africae (i 1). 

(1) G. Sde in integrum restitulione et c. 3 qui legitimam pers(mam. 

(2) C. ^ de dilationibus . 

(3) C. 1 ubi de possessione. 

(4) G. i depetiiione hereditatis. 

(5) G. 3 ad senatu$ consullum Tertullianum. 

(6) G. \2 de sententiis el intei'locutionibus ; c. 6 dere iudicata, 

(7) G. 27 de appellationibus. 

(8) G. 5 quorum appellationes. 

(9) G. 43 de exceptiontbus siue praescriptioninus . 
(10) G. 26 de donationibus. 

(it) G. 3 de exhibendis reis. 
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Imp. Constantinus A. ad Catullinum proconsulem 
Africae (I). 

Imp. Constantinus A. ad Tertullianum proconsulem Afri- 
cae (2). 

Impp, Arcadius et Honorius AA. Pompeiano proconsuli 
Africae (3) 

Imp. Constantinus A. ad Aelianum proconsulem Afri- 
cae (4). 

Impp. Arcadius et Honorius AA. Epollodoro proconsuli 
Africae (5). 

Impp. Theodosius et Valentinianus AA. Celeri procon- 
suli Africae (6). 

Imp. Constantinus A. ad Hilar ium proconsulem Afri- 
cae 1). 

Impp. Arcadius et Honorius AA. Ennodio proconsuli 
Africae (8). 

Idem A A. Probino proconsuli Africae (9). 

Impp. Honorius et Theodosius A A. Euchario proconsuli 
Africae (10). 

Imppp. Valentianus Valens et Gratianus AAA. ad Clau- 
dium proconsulem Africae (11). 

(1) C. 6 (uf legem luliam de ui. 

(2) C. S de falsa moneta. 

(3) C i ad legem luliam de ambitu . 

(4) C. ide exactionibut tributorum. 

(5) G. 1 de tuperexactionibus. 

(6) C. 2 de apochts publicis . 

(7) C. 16 d« decurionibus et filiis eorum. 

(8) G. 45 eodem titulo. 

(9) G. ^^ eodem titulo. 
(iO) G. ol\ eodem titulo. 

(i\) C. 9 de excusationibui munerum. 
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Impp, Valentinianus et Valens A A. Chiloni proconsuli 
Africae {\). 

Imppp. Valens Gratianus et Valentinianus AAA. adHes- 
perium proconsulem Afmcae (2). 

Impp. Theodosius et Valentinianus A A. Celeri proconsuli 
Africae (3). 

Imp. Constantinus A. ad Proculum proconsulem Afri- 
cae (4). 

Idem A. ad C atullinum py^oconsulem Africae (5). 

Imppp. Gratianus Valentinianus et Theodosius AAA. ad 
Hesperium proconsulem Africae (6). 

Impp. Honor lies et Theodosius AA. Palladio proconsuli 
Africae (7). 

Impp. Arcadius et Honorius AA. Septimino proconsuli 
Africae (8). 

Imppp. Valentinianus Theodosius et Arcadius AAA. ad 
t lauianum proconsulem Africae (9). 

Imp. Constantinus A. proconsuli Africae (10). 

Impp. Arcadius et Honorius AA. Pompeiano proconsuli 
African (U). 



({) Q,.2 de praediis nauiculariorum. 

(2) G. 1 de spectaculis. 

(3) C. 16 (17) de omni agro deserto, 

(4) G. 1 de collatione fundorum. 

(5) C. 2 eodem iiiulo, 

(6) G. 3 de fundis rex priuatae. 

(7) G. 3 d« principibus agentum. 

(8) C. 19 de cursu publico. 

(9) C. i de apparatoribus proconsulis. 

(10) G. \ de lucris adtwcatorum. 

(11) G. 3 eodem titulo. 
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Impp. Arcadius et Honorius A A. Victoria proconsuli 
Africae et Dominatori uicario Africae (i). 

Le conseil d'Afriqueestdestinataired'uneconstitution : 

Imp . Constantinus A . ad concilium prouinciae A fricae (2) . 

C'esl le litre uicarius Africae que nous rencontrons dans 
les inscriptions suivantes : 

Impp. Arcadius et Honorius A A. Sapidiano uicario 
Africae (3). 

Impp, Constantius et Constans AA. ad Petronium uica- 
rium Africae (4). 

Imppp. Valentinianus Theodosiiis et Arcadius AAA. ad 
Magnillum uicarium Africae (5). 

Imp. lulianus A. Auitianum uicarium Africae (6). 

Imp. Constantinus A. ad Verinum uicarium A fricae (7). 

Imp. Constantinus A. ad Domitium Celsum uicarium 
Africae (8). 

Impp. Valentinianus et Valens AA. ad Dracontium u'ca- 
rium Africae (9). 

Impp. Valentinianus et Valens AA. ad Dracontium uica- 
rium Africae (10). 

Impp. Valentinianus Valens et Oratianus AAA. ad Cres- 
centem uicarium Africae (11). 

(1) C.2 de apparaioribtu proconsvlis. 

(2) C. 21 de procurator ibut. 

(3) C. 13 de episcopis et cUricis. 

(4) C.6de dilcUionibus. 

(5) C. iQ de rescindenda uenditione. 

(6) C.7de aediUciis priuatis. 

(7) C. i de his qui parentes. 

(8) G. i6 ad legem Fabiam. 

(9) C. 8 de iure fUci. 

(iO) C.6de annona et tributis. 
U 1) C. Ade omni agro deserto. 
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Imp. Constantius A. Eubulidae uicario Africae [\). 

Pour completer la liste des fragments adress^s k des 
fonclioDnaires,doDtrinscription conserve {'indication de 
provinces africainesdeTEmpire qui constiluaientleurgou- 
vernement, il faut ajouter quelques constitutions encore: 

Irrvpp. Valenliniarms et Valens AA, ad Honoratum con- 
sular em Byzacii (2). 

Impp. Honorius et Theodosius A A. Vitaliano duct Li- 
byae(3). 

Impp. Diocletianus et Maocimianus AA. et CC. Corcordio 
praesidi Numidiae (4)7 

Impp. Valentinianus et Valens AA. ad Oricumpraesidem 
Tripolitanae (5). 

Imppp. Theodosius Arcadius et Honorius AAA. Siluano 
duci et correctori limitis Tripolitani (6). 

C'est ensuite le nom des provinces asiatiqnes dont ii 
est fait le plus frequemment mention dans les titres des 
comtes, proconsuls, vicaireset presidents de I'Empire ro- 
main. 

Ainsi sont adresses au comes Orientis les constitutions 
portant : 

Impp. Valentinianus et Valens AA.adlulianumcomitem 
Orientis (7). 



{i) G. 2 de lueris aduoccUorum, 

(2) C. 1 de officio comitis rerum priuatarum. 

(3) C.l de adsesioribus et dometticii, 

(4) C. 27 (28) ad legem luliam de adulteriis, 

(5) C. 5 de agricolit cemiUs. 

(6) C Ade diuersii officiis, 

(7) Cide epitcopali audientia. 
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Imppp. Valentinianus Theodositis et Arcadius AAA. In- 
fant io comiti Orienlis (1). 

Imppp, Valentinianus Valens et Gratianus AAA, ad Ar- 
chelaum comitem Orientis (2). 

Impp. Valentinianus et Valens AA. ad lulianum comi- 
tem Orientis (3). 

Imp. Constantius A. ad Leontium comitem Orientis (i). 

Impp, Constantinus et Constans AA. ad Marcellinum 
comitem Orientis (b). 

Imp. lulianus A. ad lulianum comitem Orientis (6). 

Imppp. Valentinianus Valens et Crratianus AAA . ad Arche- 
laum comitem Orientis (7). 

Imp. lulianus A. luliano comiti Orientis (8). 

Idem A. luliano comiti Orientis (9). 

Imp. Constantinus A. ad Marcellinum comitem Orien- 
tis (40). 

Imppp. Valentinianus Theodosius et Arcadius AAA. Mar- 
tiniano comiti Orientis (11). 

Impp. Arcadius et Honorius A A. Asterio comiti Oinen- 
its (12). 

(i) C.l de ludaeit et caelicolis. 

(2) C.l de uectigalihus et commissis. 

(3fj C. i de commerciis et mercatorilms , 

(4) G. 3 unde liberi et c. i5 de iure deliberandi* 

(5) C. 2 de operis publicis, 

(6) G. i2 de exceptionibus siue preseriptionibus . 
(7} C. A de conueniendis fUci debitoribus. 

(8) G. 22 de decurionibus, 

(9) G. 23 eodem titulo, 

(10) C. i de praebendo salario, 

(41) C. ddeincolis. 

(42) G. 4 de aquaeductu. 



— 452 — 

Imp. Constantinus A. lanuario comiti Orientis (1). 

Imppp . Valentinianus Theodositts et A rcadius AAA . Mar- 
ciano comiti Orientis (2). 

Imppp. Gratianus Valentinianus et Theodosius AAA. 
Philagrio comiti Orientis (3). 

Viennent ensuite celles adress^esau uicarins Orientis : 

Imp. Constantinus A. ad Maximum uicarium Orientis (i). 

Imp. Constantinus A . ad Maximum uicarium Orientis (5) 
et au magister militum per Orientem : 

Impp. Hofwrius et Theodosius AA. ad Hypatium ma- 
gistrum militem per Orientem (6). 

Impp. Theodosius et Valentinianus AA. Apollonio magis- 
tro militum praesentali et Anatolio magistro militum per 
Orientem (7). 

C'est TAsie qui est mentionnee comme la province de 
certains proconsuls : 

Impp. Arcadius et Honor his AA. Simplicio proconsuli 
Asiae (8). 

Impp. Arcadius et Honorius A A. Aeternali proconsuli 
Asiae (9). 

Impp. Arcadius et Honorius A A. Nehridio proconsuli 
Asiae (10). 

(1) C. 2 de agricolii et manciptis. 

(2) G. i3 de dignitatibus . 

(3) C. iO de eursu publico. 

(4) C. ^ de municipibus et originariie. 

(5) G. i in quibtts causiscoloni censiii. 

(6) C. 2 de officio magistri miliiurn. 

(7) G. 4 de apparitoribus magistrorum militum. 

(8) G. 2 de officio procoruulis. 

(9) G. 14 depetitione hereditatit et c. i7 de tesiamentis. 
(10) C.2Sdeappellationibu8. 
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Inippp. Valens Gratianus et Valentinianus AAA, ad 
Florianum uicarium Asiae (1). 

Imppp. Gratianus Valentinianus et Theodosius AAA. 
Menandro uicario Asiae {2), 

Impp. Constantius et Constans AA, ad Veronicianum 

uicarium Asiae (3). 

Imp. Constantinus A. Veroniciano uicario Asiae ik). 

Impp. Arcadius et Honorius AA. Euthymio uicario 
Asiae (5). 

et d'un comes : 

Impp. Arcadius et Honorius A A. Nebridio comitiAsiae(6). 
enfin : 

Impp. Diocletianus et Maocimianus AA. et CC. Diogeni 
praesidi insularum (7). 

Ce sont ensuite la Lycie et la Pamphylie : 

Imp, Antonius A. Rutiliano consulari Lyciae (8). 

Imp, Constantinus A . ad Eusebium uirumperfectissimum 
praesidem Lyciae et Pamphyliae (9). 
la Gilicie : 

Imp. Constantius A, ad Maximum praesidem Ciliciae (10). 
la Lydie : 

(1) G. i ne sanctum baptisma iieretur, 

(2) G. 8 de calumniatoribus . 

(3) G. i de palatinis saerarum largitionum. 

(4) C. { denumerariis, 

(5) G. 8 de cohortalibus principibus . 

(6) G. 2 in quibus eausis coloni censiti. 

(7) G. 5 ubi causa status. 

(8) G. i degenerali abolitione. 

(9) G. 1 de capitatione ciuium, 
(40) G. i de inofficiosis dotibus. 
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Imppp. Gratianus Valentinianus et Theodosius AAA. 
Panhellenio consulari Lydiae (1). 
risaurie : 

Imppp. Gratianus Valentinianus et Theodosius AAA, Ma- 
troniano dud etpraesidi Isauriae (2). 
TArm^nie : 

Impp, Arcadius et Honorius AA. Remistheo duct Arme- 
niae (3). 

Imp. lu^iinianus A. Zetaeuiro illv^trimagistro militum 
per Armeniam et Pontum. Polemoniacum et gentes{k). 
la Cappadoce : 

Impp. Constantinics et Licinius AA, ad Titianum praesi- 
dem Cappadociae (5). 
la Syrie : 

Impp. Diocletianus et Maximianu^ AA. et CC, ad Veri- 
num praesidem Syriae (6). 

Pars epistulae Diocletiani et Maximiani AA. et CC. ad 
Primosum praesidem Syriae (1), 

Impp. Diocletianus et Maximianus AA. ad Charisium 
praesidem Syriae (8). 

Impp. Valentinianus et Valens AA. Festo consulari 
Syriae (9). 

(1) G. 6 (i« delcUoribus. 

(2) C. i ad legem luliam repetundMum . 

(3) C.i6de cursu publico. 

(4) G. 5 de officio magistn militum. 
(o) G. 41 de liberali causa. 

(6) C 20 de procuratoribus. 

(7) C. 6 de praescriptione longi lemporis. 

(8) G. 9 de quaesHonibus, 

(9) C.3de cohorlalibus. 
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la M^sopotamie : 

Imppp, Valentinianus Theodosius et Arcadius AAA, Ca* 
riobaudi dud Mesopotamiae (1). 

Imp. Constantinus A. Ursino dud Mesopotamiae (2). 
TArabie: 

Imp, Constantivs A. Theodoro praesidi Arahiae (3). 
la Palestine : 

Imp, lulianus A, Leontio consulari Palaestinae (4). 
et la Phenicie : 

Impp. Diodetianus et Maximianus AA, Crispino prae- 
sidi prouindae Phoenice (5). 

Impp, Constantius et Constans AA , Marcellino praesidi 
Phoenice (6). 

Les provinces orientales de TEurope sont indiqu^es 
comme ressort des destinataires de quelques constitu- 
tions, dans les inscriptions desquelles nous lisons: 

AuToxjO«T&>p *Iou(7riv(av6; A. *E7ri^ayc&) a(9;^ii7rca-x6irM RuvorocvrivovTrtXiuf 
xal naTpiapxV 0)- 

Imp, Anastasius A, lohanni magistro militum per Illy- 
ricum (8). 

Imppp. Valentinianus Valens et Gratianus AAA. Albu- 
dano uicario Macedoniae (9> 

• 

(1) C. 2 quae res uenire non postuni. 

(2) C, i de eunuchis. 

(3) C. 18 de poeni*. 

(4) C. 24t de decurionibus. 

(5) C. 3 de diuersis rescriptis. 

(6) G. 1 de formulis. 

(7) C. 42 (i3) de episcopis et clericis. 

(8) dde officio magisiri militum, 

(9) G. 5 (6) de feriie. 
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Imp. Constantinus A. ad Claudium praesidem Daciae{l), 

Impp. Leo et Anthemius AA. Nepoti magistro militum 
Dalmatiae (2) . 

Impp, Valentiniamis et Valens AA, ad Zosimxim praesi' 
dem nouae Epiri (3). 

Impp. Valentinianus et Valens AA. ad Zosimum praesi- 
dem Epiri nouae (4). 

Leslies de la M^diterran^e sont mentionrK^es dans les 
constitutions suivantes : 

Imp. Constantinus A. ad Felicem praesidem Corsicae (5). 

Imppp. Valentinianus Valens et Gratianus AAA. Laodi- 
do praesidi Sardianiae (6). 

Imp. Constantinus A. Restituto praesidi Sardiniae (7). 

On trouve le mot Hispaniae dans piusieurs inscrip- 

tiones adress^es k des comites^ des uicarii, et des 
rationales ;. 

Imp. Constantinus A. ad Octauianum comitem Hispania- 
niarum (8). 

Imp. Constantinus A. et C. ad Seuerum comitem Hispa'- 
niarum (9). 

Imp. Cotistantinus A. ad Tiberianum comitem- Hispa- 
niarum (10). 

(1) C.^S de inofficioto testamento. 

(2) C. 5 d« bonis quae liheris in potestate. 

(3) G. i de strcUoribus. 

(4) C. 2 de apparitoribus praefeclorum praetwio. 

(5) C. 2 de poena iudicis. 

(6) C. i9 qui aectisare non possunt . 

(7) C.2de capiendis et distrahendis pignoribus . 

(8) C. 1 ubi senatoret . 

(9) C.^kde fide instrumentorum . 
(10) C. 6 de fugitiuis seruis. 
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Imp. Constantintts A. ad Seuerum comitem Hispania- 
rum (1). 

Imp, Constant intis A. ad Tiberianum uicarium Hispa- 
niarum{2). 

Impp. Arcadius et Honorius AA. Petronio uicario 
Hispaniarum (3). 

Imppp. Gratianus Valentinianus et Theodosius AAA. 
Mariniano uicario Hispaniae (4). 

Imppp. Valentinianus Valens et Gratianus AAA. ad Ar- 
themium uicarium Hispaniarum (b). 

Imp. Constantinus A. rationalibus Hispaniarum (6). 

hnp, Constantinus A. ad Egnatium Faustinum praesi- 
dem Baeticae (7). 

La Narbonnaise est la seule province des Gaules doiit 
le nom se trouve dans une inscriptio du Code : 

Imp. Alexander A, luliano proconsuli Narbonensis (S). 

Enfin, certaines constilulions sonl adresseesa des fonc- 
tionnaires que ies inscriptions indiquenl avoir appartenu 
aiiK differentes regions deTltalie : 

Victor lustinianuspivs felix inclitus triumphalor semper 
Augustus lohanni sanctissimo archiepiscopo almae urbis 
Romae et patriarchae (9). 

(1) C. 27 dedonaiionibut, 

(2) C. \^ de donaiionibuB. 

(3) C. 1 1 de adquirenda tt retinenda posiessionc et c. 2 si per uim uel 
alio modo. 

(4) C. 13 de accusationibus et inscriptionibus. 
i^) C i de discussoribus, 

(0) C. 1 de his qui se deferunt. 

(7) C. 3 si propter publicas pensitationes, ^ 

(8) C. A ad legem luliam de adulteriis, 

(9) G. S de summa Trinitate. 



— 168 — 

Imp. Constantinus A. Victori rationali urhis Romae (1). 

Impp. Arcadius et Honorius AA. Benigno uicariourbis 
Romae (2). 

Impp, Diocletianus et Maximianits AA. Numidio correc- 
tori lialiae (3). 

Imp. Constantinus A. ad Bassum uicarium Italiae{i). 

Impp. Valentinianus et Valens AA. ad Fauentium uica- 
rium Italiae (5). 

Imp. Constantinus A. ad Barbarum Pompeianum consu- 
larem Campaniae (6). 

Impp. Valentinianus et Valens AA. ad Bulephorum con- 
sular em Campaniae (7). 

Imp. Constantinus A. ad Dulcitium consularem Aemi* 
liae (8). 

Imp. Constantinus A. Maecilio Rilariano correctori Lu- 
caniaeet Brittiorum (9). 

Impp. Valentinianus et Valens AA.adSymmachumcor- 
rector em Lucaniae et Brittiorum (10). 

Imp. Alexander A. quatuoruiris et decurionibus Fabra- 
taberyiorum (11). 

Au sommet delahi^rarchiedesfonctioauaires romains 

(1) G. 18 de affpellationibus. 

(2) C. 11 de suseeptoribus ftrcLepositis. 

(3) C. 3 quibus non obiciatur. 

(4) C. 1 St quis earn cuius tutor. 

(5) C. 3 d» agrieolis censttis. 

(6) G. 4 si contra tus. 

(7) C. 1 ut armorum usus. 

(8) C. i de agrieolis censttis. 

(9) G. 21 ad legem Corneliam de falsis et c. 15 de decurionibus. 

(10) G? 5 de cursu publico. 

(11) G. 1 de solutionibtu et liberationibus. 
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se trouvaient les pr6fets du pf6toire, et apr^seux venait 
le prefetde la ville. C'est kces dignitaires que les empe- 
reursadressaient de preference leu rs constitutions durant 
la periode chretienne. 

Des onze cents Fragments dont Tinscription porte pp., 
deux seulernent sont anterieurs a Constantin. Les sigles 
pu. se rencontrent dans cent quarante textes environ, 
tons, sauf un seul, post^rieurs a son av^nement. 

Impp, Dioclelianus et Maximianus AA. Maanmo pu (1). 

Dans de rares cas, suit Tindication du ressort ou ces 
fonctionnaires exer^aient leur magistrature. 

Nous n'avons trouve pu. Romae que dans deux inscrip- 
tions : 

Imppp. Valentinianus Theodosius et Arcadius AAA. 
Albino pu. Romae (2). 

Imppp. Valentinianus Theodosius et Arcadius AAA. 
Albino pu. Romae (3). 

Quant aux prefets du pretoire,ils jou^rentun r61e judi- 
ciaire important k partir de Constantin ; mais il semble 
que ce fut seulement quelques annees apr^s les reformes 
dece prince, qu'on les attribua a des regions d^terminees. 

Quoi qu'il en soit, dans le Code, ce n'est gu^requ'une 
quarantaine de fois que Tindication du ressort complete 
celle des fonctions. 

La mention pp. per Illyricum est de beaucoup la plus 
frequente. II devait necessairement en 6tre ainsi. La vie 

(1) Qa.I ad legem Fabiam. 

(2) C. 8 de fugitiuis seruis. 

(3) C. 3 de aqiMe duetu. 
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juridique etait, nousaurons a leconstater sous peu, con- 
centree en Orient : des empereurs d'Orient emanaient le 
plus souvent les constilutions.el Ics provinces orientales 
posaient la plupart des questions qui donn^rent lieu aux 
rescrits. 

Des onze cents fragments adress^s a des prefetsdu pr6- 
toire et conserves dans le Code, huitcent septante a peu 
pr^s appartiennent k cette categorie. 

Des deux prefectures, la plus importante de beaucoup 
etait celle d'Orient. L'lllyrie n'arrive dans le total donn6 
que pour une cinqantaine de fragments. 

Aussi, d'une maniere generale, peut-on dire que, lors- 
que Tempereur d'Orient s'adressait a un prefet, si 
aucune mention ne suivait, il y avaitlieu la plupart du 
temps, de suppleer « Orientis ». 

C'est pourquoi une mention locale ne devait gu6re pa- 
rattre utile que dans les cas oucen'etailpas ace fonction- 
naire qu'on s'adressait : ainsi, alors que pp. Orientis se 
rencontre seulement dans dix des huit cents constitutions 
analogues, la mention pp.Illyrici pent 6tre lue une ving- 
taine de fois. La seule constitution adressee k un prefet 
du pr6toire d'Afrique contient I'indication pp. Africae. 

M6me remarque au sujet de TEmpire d'Occident. En 
rfegle g6n6rale, quand Tempereur s'adressait k un prefet 
du pretoire, ce devait 6tre k celu'i d'ltalie. Et en effet, 
environ cent quarante constitutions Teurent comme 
destinataire alors que, dans unou deux cas seulement. Ton 
Irouve pp. Italiae. Le prefet des Gaules ne fut vise que 
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dans une trentaine de constitutions ; mais le besoin de 
preciser la parlie de I'Empire fit que, dans une douzaine 
de cas, ron'inserivitpp. Galliarum. 

Dans le tableau-annexe des constitutions pretoriennes 
sont indiquees specialement cellos dans Finscription des- 
quellesse peuvent lire les mentions pp. Orientis, pp. Illyrici, 
pp. Italiae, pp. Galliarum, pp. Africae. 

Nous nous sommes quelque pen attarde a I'etude des 
indications locales dans les inscriptiones du Code, parce que 
nous croyons y tronver une nouvelle preuvedeTintensite 
de la vie juridique dans la partie orientate de TEmpire 
romain, pendant la periode chretienne. 

Alors que nombre de questions juridiques elaient 
necessaires pour appliquer le droit on Afrique, en Asie, 
dans les Balkans, il etait rare quo les empereurs eussent 
k s'adresser aux fonctionnaires italiens, espagnols ou 
gaulois. 

Un autre fait se degage encore des listes que nous avous 
dress6es : le naaibre proportion nellemenl considerable 
de constitutions adressees aux parties excentriques de 
TEmpire. Cost, en eifel, dans les provinces ou le droit 
romain avait penetre moins parfaitoment, que la necessite 
d'avoir certains points juridiques confirmes et precises se 
faisait sentir. 

Tandis que Tetudedes Pandectes nous renvoie de pre- 
ference en Italieet dirige nos recherches du cote de ses 
anciennes coutumes locales, Fintelligonce du Code sup- 
pose la connaissancc des legislations antiques des autres 

Gllson 11 
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provinces. Les interpr^tes du Code n'ont generalement 
pas vu que Toeuvre des empereurs a surtout 6te un 
travail de conciliation entre le vieux droit des Quirites 
et les conceptions juridiques de Grecs, d'Asiatiques, 
d'Africains; aussi ont-ils dd, dans bien des cas, renoncer 
a comprendre des lextes dont I'explication se trouvail 
dans des notions qui leurelaient etrangeres. 

Si les inscriptions contenant des indications locales per- 
mettaient deja d'arriver a cette conclusion, elle est consi- 
derablemenl fortifieepar les recherches faites pour deter- 
miner la partie de TEmpire a laquelle apparlenait le des- 
tinalaire de la disposition, dans les cas ou le Code ^tait 
inuel a ce sujet. 

Maintes constitutions sont adressees a des personnages 
connus par d'autres textes juridiques, litleraires, histori- 
ques ou epigraphiques. 

C'estsurlout dans les cas (si frequents depuis Constan- 
tin) oil le destinataire etait fonctionnaire. qu'un pareil 
travail pent etre entrepris avec des chances de succ6s. 

Le code de Justinien, par le texte m6me ou par d'au- 
tres constitutions, permet, bien des fois, de completer 
rinscription. 

C'est ainsi que M. Kruger a reconstitue Tinscription 
manquante de la c. !2 de sportiilis: 

au moyen du texte meme de la constitution^ dont le | 1 

se lit I XocTTOv Ss i^ixbv opi^SL npooTifiov xara roO (?ovx6; STOpai^oq, irpo^ 
6v Kyrsypuff,.,.. 
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Ainsi, k tilre d'exemple encore, pourrons-nous com- 
pleter rinscriptioD : 

Imppp. Gratianus Vakntinianns et TheodosiusAAA.,de la 
constitution 1 de crimine sacrilegii, an moyen de c. i de 
summa Trinitate, qui est un aulre fragment d'une m6me 
constitution dont Tinscription a ete conservee plus com- 
plete : 

Imppp. Gratianus Valentinianus et Theodosius AAA. ad 
populum urbis Constantinopolae, 

Mais si le Code ini*mSme nous renseigne dans bien des 
casjnfiniment plus nombreux encore sontceux oix le code 
Theodosien aura conserve intacte Tinscription de la cons- 
titution dont le fragment du code de Justinien a ^te 
ex trait. 

Ainsi la c. 1 de mandatis principum est inscrile : 

Imppp. Gratianus Valentianus et Theodosius AAA. ad 
Eusignium pp. 

Mais la constitution est extraite de la c. 1. du code 
Theodosien, au titre de mandatis principum (1, 3) dont 
rinscription pent ainsi servir a la completer et k lacorri- 
ger, puisqu'elle se doit lire : 

Imppp. GraVanus Valentinianus et Theodosius AAA. ad 
Eusignium Proconsulem Africae. 

Les ecrits des historiens et des litterateurs peuvent 
parfois nous renseigner sur la person ne du deslinataire. 
Ainsi, dans le cas de la c. 2 utlite pendente, Tinscription 

Imp. Constantinus A. Petronio Probiano suo salutem.j 
pent 6tre com pie tee par Tindication proconstili Africae, 



i 
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qui est le titre que St-Augustin donne comme lui appar- 
tenant dans un de ses discours (1). 

L'epigraphie vient aussi fournir son contingent de 
renseignements pour la determination de la region oil un 
magistrat exergait ses fonctions. Un exemple en est 
rinscription faite a Alexandrie enThonneurdu prefet du 
pretoire Cynegius, dont nous extrayons quelques lignes. 

MATERNO CYNEGIO OMNIVM VIRTVTVM VIRO ET AD 
INSIGNEM LAVDEM GLORIAMQVE PROGENITO • PER 
OMNES • flONORVM GRADVS • MERITORVM CON 
TEMPLATIONE PROVECTO PRAEFECTO 
PRAETORIO PER ORIENTEM STATVAM 

et qui, a defaut d'autres documents, suflSrait a nous ren- 
seigner sur ce personnage, destinataire de nombreuses 
constitutions. 

Un dictionnaire biographiquedes personnes cities dans 
le Code fait jusqu'a present defaut, quelque grande que 
dilt 6tre son utilite pour bien connaitre le milieu qui inte- 
resse une disposition. 

La lacune a, toutefois, ete partiellement combine par 
les Prefets da Pretoire de Bartolomeo Borghesi, au moyen 
desquels nous avons pu faire la liste des constitutions 
adresseesa des pp., qui fait Tobjet de I'appendice de ce 
travail. 

Enfin, il arrive que le texte mfirae de la constitution, ou 

(1) AuGUSTiNus, 1. Ill, contra Crescon. c. 7. 
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rintitul^ du litre dii Code dans lequcl il est plac^, nous 
renseigne directement la partie de I'Empire qui en a 616 
beneficiaire. 

Citons les litres : 

De officio praefectorum praetorio Orientis et Illyricu 

De officio praefecti praetorio Africae et de omni eius- 
dem dioeceseos statu, 

De officio comitis Orientis. 

De officio praefecti Augustalis. 

De officio iuridici Alexandriae. 

De Nili agger ibus non rumpendis. 

De decuriis urbis Romae. 

De priuilegiis corporatorum urbis Romae, 

De studiis liberalibus urbis Romae et Cotistantinopo- 
litanae. 

De priuilegiis urbis Constantinopolitanae. 

De metropoli Beryto. 

De frumento urbis Coyistantinopolitanae. 

De nautis Tiberinis 

De frumento Alexandrino. 

De Alexandriae primatibus. 

De colonis Palaestinis. 

De colonis Thraccnsibus. 

De colonis Illyricianis. 

De cupressis ex luco Daphnensi uel Perseis per Aegyp^ 
turn non excidendls uel uendendis. 

De professoribus qui in urbe Constantinopolitana docen- 
tes ex lege meruerint comitiuam. 

De apparitoribus comitis Orientis^ 
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A litre d'exemple, rappelons des phrases empruntees 
a quelques fragments, qu'elles localisent ainsi : 

Usu7'^ationem tolius licentiae submouemus circa uecti- 
gal alabarchiae per Aegyptum atque Augustamnicam cons^ 
titutum,.., (1) 

Qvcotiens ab Alexandrina ciuitate legatio destinatur uni- 
uei^sos curiales praecipimus.,., conuenire.... (2). 

).ot? rptdl ijxpiviot^j TOUT* e(7Tt t^; KvaroXixi^^ xal FIovtix;?? ()^0(x;q9Cu;, ^tJoo"- 
9ac Tu TTOoJToi xae Stxnipt^ xal Tptrcu Toe|3ov)<0e|9i(u. . . . (o). 

Enfm, la personne au sujet de laquelle on I^gif^re, pent 
queiquefois nous donner des renseignements. Ainsi, 
quand les empereurs poursuivent les manich^ens (4), il 
pent y avoir lieu de rechercher dans quelles parties de 
TEmpire on rencontrait cette heresie. 

Ce que la determination du milieu dans lequel une id^e 
a pris naissance, pent nous faire connaitre au point de 
vue de son origine, est de premiere importance. C'est la 
gloire de M.Taine d'en avoir 6tabli nettement la portee, 
et d'en avoir fait le premier I'application dans les domai- 
nes de Thistoire et de Tart. L'influence du milieu est peut- 
6tre plusgrande encore dans la sphere du droit. Celui-ci, 
chez les Romains du moins, n'etait qu'une coutume, la 
loi elle-m^me etant une modalite de Fusage, applicable 
seulement quand la coutume Tacceptait. 

(1) G. 9 de uectigalibus. 

(2) C-6 de legationibus. 

(3) C. 13 rf« numerariis aciuariis . 
(I) de hereticis ei manicfMeis. 
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Plus encore que T^poque, le milieu nous est pr^ci^ux 
pour rechercher k quel usage juridique il faudra comparer 
une loi afin de determiner, dans une disposition juridi- 
que, Telement tradilionnel, et Felementnouveau qu'elle 
contient. 



Ill 



Quand, a propos d'une institution, il sera possible de 
fixer les circonstances dans lesquelles elle est nee, il y 
aura toujours la, pour ^tablir la portee de la mesure, une 
indication precieuse k recneillir. 

Mais il est bien rare que le souvenir des evenements 
qui ont provoqu^ une disposition soil parvenu jusqu'a 
nous. 

Dans certains cas, cependant, il ressort du texte mgme 
de la mesure. II en est notamment ainsi dans nombre de 
rescrits,ou Tempereur rappelle les circonstances qui Pont 
amen^ a decider comme il le fait. 

Ainsi, nous pouvons citer,^ titre d'exemple, cerescrit : 

imp Antoninus A. Claudio Tryphonino. Quod Cornelia 
Saluia uniuersitati ludaeorum, qui in Antiochensium ciuitate 
constituti snnt^ legauit peti non potest (\). 

G'esl aussi le cas, bien connu, du senatus-consulte Ma- 
cedonien dont le texle mome faisait allusion au crime 
qui Tavait provoque. 

(4) C. 1 deludaeU, 
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Vlpianvs libro uicensirao nono ad edictum Verba se- 
nntus consiilti Macedoniani haec sunt ! « Cum inter ceteras 
« sccleris causas MacedOf quod illi natura administrabat, 
« etiam aes alienum adhihuisset, et saepe materiam peccandi 
« malis moribus praestaret, qui pecuniam, ne quid amplius 
« diceretur incertis nominibus crederet : placere, ne cui, qui 
« filio familias mutuam pecuniam dedisset^ etiam post mor- 
« tern parentis eius, cuius in poteslate fuisset, actio petitio- 
< que darelur, ui scirent^ qui pessimo exemplo faenerarent, 
« nullius posse filii familias bonum nomen expectata patris 
« morte fieri (l) ». 

II faut interpreter cc texle au moyen des renseigne- 
ments que uous trouvons dans les commenlateiirs du s6- 
natus-consulte. 

II est, en effet,assez exceptionnel que les uerba legis nous 
aienl ete conserves dans leur integralite, el, dans ce cas 
ni6me, il est rare que les circonstances soient rappelees 
dans la loi. 

C'est done generalement aux litterateurs et aux histo- 
riens qu'il faudra nous adresser pour approndre les con- 
ditions dans lesquelles les mesures legislatives ont ete 
prises. 

Quelque nombreux el banals que soient les cas d*au- 
teurs, juridiques ou non, relatantles ev6nements au nf)i- 
lieu desquelson legiferait, il pent cependant n'6tre pas 
sans interel de reproduire ici une anecdote relative a 
Scaevola, et qu'on neglige de rappeler lorsqu'on 6tudie 

(i) L. 1 de sencUus consulto Macedoniano, 
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Vaclio Uitelae dont il est le fondateur, quoiqu'elle se rap- 
porte k une circonstance donl ce grand-pontife s'est peut- 
Stre souvenu, lorsqu'il admit la bonne foi en matiere de 
reddition de comptes de tutelle. 

Potes igitury inquit Crassus (ut alia omittam innumerabilia 
et immensay et ad ipsum tuum ius ciuile ueniam)oratores putare 
eos,qms multas horas exspectauit, qutim in campum propera- 
ret, etridens et stomachans Scaeuola,quum Hypsaeus maxima 
uoce, plurimis uerbis,a M. Crasso praetore contendei^et , ut ei, 
quern defendebaty causa cadere liceret ; Cn. autem Octauius, 
homo consularis, iwn minus longa orations recusaret, ne ad- 
uersarius causa cadertit, ac ne is, pro quo, ipse diceret, turpi 
tutelae iudicio, atque omni molestia^ stultitia aduersarii libe- 
raretur? — Ego uero istos, inquit (memini enim mihi narrare 
Mucium), non modo orator is nomine, sed ne foro quidem dignos 
putarim. — At qui non defuit iliis patronis, inquit Crassus^ elo- 
qnentia, neque dicendi ratio autcopia, sed iurisciuilisprudentia : 
quod alter plus, lege agendo ^ petebat, quam quantum lex in 
XII Tabulis permiserat ; quod/juum impetrasset, causa ca- 
deret : alter iniquum putabat plus secum agi^ quam quod 
erat in actione, neque intelligebat, si ita esset actum, litem 
aduersarium perditurum (1). 

Tel etait, en effet, le rigorisme du regime des actions 
de la loi que, sans tenir compte de I'equite, le tuteur de- 
vait etre libere par la pluris petitio du demandeur. 

Faut-il nous elonner de voir Scaevola indigue — stoma- 

(1) GiciRON, de oratore, I, 36. 
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chans — desirer mettre un terrae a pareil abiis, el intro- 
duire la bonne foi en mali^re de comptes de tutelle. 

Q. quidem Scaeuola, pontifex maximui;, summam uim esse 
dicebat in omnibus iis arbitriis, in quibus adderetur ex fide 
BONA ; pdeique bonae nomen eodstimabat manare, latissime 
idque uersariin tutelis, societatibiis , fiduciis, mandatis, rebus 
emtis, uenditis^ conductis, locatis, quibus uitae societas conti- 
neretur : in his magni esse iudicis statuere (praesertim, quum 
in plerisque essent indicia contrariaY quid quemque cuique 
praestare oporteret (1). 

11 arrive exception nellement que des inscriptiones du 

» 

Code rappellent les circonstances dans lesquelles I'em- 
pereur a rendu sa decision. 

Dans cette categorie il faut faire rentrer Tinscription 
de la c. 1 de sententiam passis, ainsi congue : 

Imp. Antoninus A. cum salulatus ab Oclatinio Aduento et 
Opellio Macrino praefectoris praetorio clarissimis uiris, item 
amicis et principalibus officiorum et tUriusqy£ ordinis uiris et 
processisset,oblatus est ei lulianus Licinianus ab Aelio Vlpiano 
tunc legato in insulam deportatus^ Antoninus Augustus dixit : 
Restituo le in integrum prouinciae luae. Etadiecit: Ut 
autem scias, quid sit in integrum: honoribus et ordini 
tuo et omnibus ceteris; 

Etcelle de la c. 1 de excusationibus munenim, ou nous 
lisons : 

Pars actorum Diocletiani et MaximianiAA. id Febr 

(1) CicERON, de officiis. Ill, 17. 
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Inductis Antiochensium adstantibus SaMnus dixit : Dio- 

cletianus ; 

eofia encore Isl c. I de neteranis, qui est veritablement 
dialogu^e : 

Imp. Constantinus A. cum intrmset principia et salutattis 
esset a praefectis et tribnnis et uiris eminentissimis, acclama- 
turn est Adunati ueterani exclamatierunt Cons- 
tan tinus A . dixit Victorinus tieteranus dixit 

Constantinus Augustus dixit Vniuersi ueterani dixe- 

runt Constantinus A dixit 

D. k. Mart, in ciuitate Velouocorum Constantino A. VI et 
Constantino C. conss. 

Les circonslances constituent un element d'appr^ciation 
important en ce qu'il nous apprend si la disposition nou- 
velle rentre dans i'evolution d'un principe juridique, ou 
si, au contraire, elle constitue une veritable loi de cir- 
constance, que des besoins pressants et passagers pen vent 
expliquer, vSans toutefois pouvoir la justifier en droit. 

Cette distinction est parfois fort difficile a etablir; et 
il n'est pas sans exemple qu'une mesure arbitraire copie 
une autre loi, necessitee, elle aussi, par des besoins ana- 
logues. 

Ainsi, G^sar, pour parer au danger que presentait pour 
ritalie Tabsence de credit resultant de la guerre civile, fit 
etablir par arbitres la valeur des biens avant la guerre 
et permit aux debiteurs de se liberer en les cedant a ce 
taux aux creanciers. 

His rebus confectis, quum fides tota Italia esset angustior., 
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neque creditae pecuniae soluerentur, constituity ut arbitri da- 
rentur : per eos fierent aestimationes possessionum et rerum, 
quanli quaeque illarum ante bellum fuissent, atque eae credi- 
toribus traderentur (1). 

Certes, il n'y avail point \k evolution d'un principe juri- 
dique, ni reconnaissance par le droit romain d'une cou- 
tume 6trangfere, quoique la Gr6ce e6t d6ja eu recours a 
des rem^des analogues ; telle une loi d'Eph^se (2), de Tan 
130-129 avant notre 6re(3), donl la portee n'est pas sen- 

(1) Ces\r, de belU) ciuili. Ill, 4. 

(2) Erlilee en dernier lieu dans le Reeueil des IrucripUons juridiques grec- 
ques. ler fascicule, V. Remarquons que la traduction de sTrtxpitrst; par « sen- 
tence ^ la ligne 6 parait contestable. La traduction par a choix » donne un 
sees meilleur. En effet,Ie choix d^arbitres peut dtre connusans que cela donne 
de la publicite au partage mdme, ce qui est exclu par les lignes 24 & 3i . La 
publication de la sentence, comme le veut la traduction, donnerait iin contre- 
sens dans le texte. 

Loi D*Eph^SE, 5. "A 9* av oi iixstvrat [^cxa^a)0-(v] ccvaypd^OYZtq £iq ).sv[x&:]aa 

[oi ii(T 

oiytaytU, xal ra( STrtxpctrsi; rdc^ toiv ^laingTciiv a; av sict rod JtxaoTiQptou o'vvo* 

[|xo).07Q(7a><7tv, napa ^orot) 
<TOcv rolq sttI tou xoevoO 7roXe|xov iQepi}pitvoi^. 

2i. "Av is n<aq ak'kfai npoq auTou; 6|xoAoyq(7w9(v vrrep t^( S wiping 

&>( xat ctiroypcc^oivrai 7r[o6(] toO; snt rou xotvoii ito\itiov oCrct); ocuroc; scvac [«!>;] 

[av 6^0- 

\oyiQTta(Tt npoi aX))7Xou;, ccifriypafot. is )a|i|3aviiv tov ycwpyov tcjv rou TOXKr- 

Tou TOV auTci>e Trpoo^oivuvouvro;, xat tov Toxtongv twv tou ysdApyoxi tou au7[w^ 

[Trpoo" 

xotvfiJvoiivTO^ Ti|xi7|xaT&)7 xal ^avsituv, xat STrtrpoTrov uTrsp dp^^avoO xat tou( 

[o'u[vopya] 

viora? oO; av 7rapa).ajui6av<ua'tv, «x[t6s tou]twv is uiiBha ^au6«vgtv, pLtii's [to'j;] 

errt TouTwv TSTayjxsvou; iiiovKt, [u'lii's ajurov^ /ap^avccv, gi is pL-ij, s^fuXi} stvat 

xat avTOv tov XaSovra, xat o; av 6Tsp[&)t iui], xat 07r6(^(xov etvai xat tov Xa€6vTa 

[xat 
TOV iovTaiii oTretdoOvTa xal STrtSouXeOovTa 70t; 9'U(u)fspouo't t;^; no\iaiq. 

(3) Cela resulte de la r6^dition du texte par M. E. Hicks, dans les Ancient 
Gt^eek Incriptions of the British Museum (III, section 2, n^ 477). 
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siblement diff^rente ; mais oil Ton aurait tort de vouloir 
chercher I'origine de la mesure de Cesar. 
Loi D'fipHftsE, lignes M a 13 : 

xal uno^t^ozfudotv Tijq yfjq rot? Toxto"T«i? 
[xat rot; yfi<upyoe;] xara ^oyov exarspot; twv Evovruy ;^p'fljU«T6ov cnjXkoyi<rdiiit- 

[vot TOTi Jficve(i)ov t;ov ti/aiq [o'H* 



CHAPITRE III 



LB DROIT OPPICIBL BT LE DROIT APPLIQUE DANS l'6tAT 

ROMA IN 



Nous avons vu, dans les pages precedenles, ce qu'il 
fallait entendre par determiner une mesure, c'est-k-dire 
connaftre 1 epoque, le milieu, les circonstances dans les- 
quelselle a ^te prise. 

Lk s'arrfitele r61ede Tobservation. 

11 imporle maintenanl d'etudier la melhode scientifique 
dans sa seconde operation, et de rechercher quel est le 
terrae de comparaison de la mesure. 

G'est Tusagejuridique du lieu dont la mesure reflMe 
les id6es k Tepoque oil elle est 6dictee. 

Dans la pi u part des cas, les dispositions de la loi ro- 
maine que les jurisconsultesclassiques donnaient comme 
etant le droit anterieur k cette mesure, sont ce qui doit 
6tre mis en parall6le avec elle. 

La loi romaine entrerail seule en ligne de compte 
si aucun autre droit n'eiit ^te applicable et appli- 
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qu6 dans TEmpire, c'est-k-dire si TuDit^ du droit eQt^t^ 
realis^e. 

Cetle theorie, affirmee par certains auteurs anciens et 
g^neraleiiient admise jusqu'a nos jours, a ete renversee 
par les travaux recenls de MM. Voigt, Brunner etMitteis. 

M. Voigt (1) a, le premier, examine exprofesso le droit 
personnel des provinciaux ; mais^ telle etait alors la p6- 
nurie des sources que les decouvertes ont rendu cadu- 
ques bien des solutions qu'il avait cru pouvoir donner. 

M. Brunner (2) a prouv^ I'existence d'une pratique 
judiciaire provinciale s'ecartant du droit enseigne par 
les jurisconsultesde Rome. Pour lui, cette coutume popu- 
laire etait du droit romain degen^r^. 

M. Mitteis (3) a place la question sur son veritable ter- 
rain en remarquant Torigine souvent etrang6re de ce 
droit populaire, et montrant sa connexite avec celle de la 
reception du droit romain dans les provinces. 



line suffisait evidemment pas d'une victoire qui an- 

(1) YoiGT, Ins naturale. Band 11. 

(2) Brunner, Zur Rechtsgeschiehte der Urkunde, I, pages 113, 139; Deut' 
scke Rechtsgeschiehte. I, page 255. 

(3) L. Mitteis. Reichsrecht und Volksrecht in den ostlielien Provinzen des 
romischen Kaiserreichs. page 1, note 2, cile les ^crivains anciens et des au- 
teurs contemporains int^ressants pour ce qui est du droit appliqu6. 

La question de la receptioD du droit romain dans les provinces forme la 
deuxi^me parlie du livre : Die Reception des romischen Reehts in der orient 
ialisehen Reichshalfte. pages 83-105. 
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nexait a Rome un Etal etranger, pour changer du m6me 
coup la coutumede ses citoyens. 

Les nouveaux sujetsconlinuaientkseregird'apres leur 
droit local (1). 

Le droit romain etait seulement applicable aux rapports 
entre habitants de differenles cites. 

C'est ainsi que le d^cret de P. Rupilius r6gla dejk la 
question pour la premiere province romaine, la Sicile, 
d'apr^s Cic6ron, qui rapporte que : 

Siculi hoc iuresunt, ut quod ciuis cum due agat, domicertet 
suis legibus ; quod Siculus cum Siculo non eiusdem ciuitatis, 
ut de eo praetor iudices sortiatur (2). 

Certaines villes gard6rent m6me une autonomic com- 
plete (3). Aussi comprendra-t-on que Dion Cassius a pu 
dire que Neron refusa de visiter Sparte parce que les lois 
de Lycurgue ne lui plaisaient pas (4). 

En outre, le droit peregrin continua a elre applique 
par lestribunaux locaux, dans les actes,et ra6me k Rome, 
au forum. 

Pour ce qui est de Tapplication du droit des provin- 
ciaux dans leurs propres cours de justice, nous venous 
de citer les Siciliens, et nous avons anterieurement parle 
des Juifs. Rappelons encore que les Grecs etaient juges 

(1) Th. Mommsen, StaaisrecfU. Ill, i, page 652 et suivantes examine la 
question des ciuitates liberae et des ciuUates liberae ac foedercUae. 

(2) Cic^RON, Verrines. II, 13, 32. 

(3) Th. Mommsen, Slaatsrecht, III, i, pages 692-693, donne des exemples 
d'autonomie. 

(4) Dion Cassius, 63, 44. 
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suivant leurs lois : ce nous est atteste par T^dit que pro- 
mulgua Giceron eomme proconsul de Gilicie, ^dit dont lui- 
m6me disail dans une de ses letlres k Atticus : 

multaque sum secutus Scaeuolae, in Us illud, in quo sibi li- 
bertatem censent Graeci datam, ut Graeci inter se disceptent 
suis legibus. — Graeci uero exsuUant, quod peregrinis iudici- 
bus utuntur (1). 

Lesconlrats,durant les slides qui suivirent laconquSte, 
etaient r^dig^s dans I'ancienne forme nationale. Pour s'en 
convaincre,il suffit de comparer un acte de venlede fonds 
fait, en Egypte, en Tan 153-154 de notre 6re, avec un 
autre acte d'achat, celui d'une maison, fait, en Ilalie, en 
I'an 159 p. Ch. n., done a la m6me epoque. 

Voici d'abord Tacte ^gyptien : 

[Anno XVr\ imp. Goes. T. Aelii Hadriani Antonini Aug. 
Pii, Pharmuthi XXX... [in] Thebaide, nomi Elephantine, 
sub Rufillo Nigri /". Aedile. 

Vendidit [Paris Pariu], matris Tanapotis, ex Elephantine 

metropolis heres defnncti patris sui Paridis, annorum cir- 

citer (?) XXIII, mediae staturae, albus colore, cicatrice...^ 
partem suam dimidiam cellarum duarum^ quae sunt in media 
regione Elephantines [in uia] Hermonis , secundum inlatam 
suam ad chirographum diuisionem, quae facta est [praesenti] 
mense Pharmuthi. Vicini totius casae : meridie casa Tachomta 

Hermonis, septentrione occasu locus dictus Phancalate is, 

oriente casa Petorzmethu Zmen [sine] qui circum quaque 

{i) Cic^RON, ad AUicum, VI, 1» 15. 

Gilson 12 
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adfines sunt, ut explkauU ueMitor. Pro qua e[mtrix soluit] 
pretium de quo connenit argenti A ugustorum nummos drach- 
mas [duodetriginta^^ XXV II I ^ quas et habuit ab emptricede 
manu ex area. Emit Thinsen[pos Sarapamm]onis , matris 

Thinsenpotis, cum tutore , sua consanguineo fratre Pack- 

numis Sarapammonis ex eadem Elephantine. Fideiussor et 
confirmator eorum quae ad emptionem hanc pertinent omnium 
Paris Pariu uenditor^ quem accepil Thinsenpos Sarapammo- 
nis emptrix, quae etiam reddidit factam ad chirographum di- 
uisionem. 

Paris Pariu, matris Tanapotis, ex Elephantine, supra scrip- 
tus trado propositam emptionem partis quae mea est dimidiaei 
cellarum duarum quae sunt in media regione Elephantines et 
habeo pretium drachmarum argenti duodeuiginti de manu ex 

area et firmabo sicut proponitur. Quintus C ius scripsi 

pro eo litter as neseiente anno XVI imp. Goes. T. Aelii Anto- 
nini Aug. Pii Pharmuthi XXX. 

Thinsmempos Sarapammonis, matris Thismempotis, supra 
seripta cum tutore fratre consanguineo meo Pachnubis Sara- 
pammonis emi sicut proponitur. Socrates Ammonii scripsi pro 
ea rogatus propterea quod Utteras ignorat. 

Hermogenes Caecilii conductor tributi (?) annui eorumqtie 
quae sunt sub scribatu regio et Ammonis Socratis heres patris 
sui defuncti, qui mihi socius fuit^ Thinsempoti Seropionis sa- 
lutem. Habuimus a te tributum emplionis propositae. A. XVI 
imp. Caes T. Aelii Hadriani AntoniiAug. Pii, Thot XVI. 

Ammonius adsensi (1). 

(1) L'original de cet acte est r^dige en grec. La traduction que nous avons 
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Ce contrat gr^co-egyptien est, avant tout, remarquable 
en ce que la vente qu'il relate a eu lieu en Tabsence de 
toute forrae solennelle(l). Poinl de t^moins, raais inter- 
vention de Tagoranome. Bilateralite de Facte : le r6le des 
deux parlies est caracleris6 par les mots ctizi^tro et iirpiaro ; 
ensuite chacune d'elles intervient en souscrivant person- 
nellement : le vendeur d'abord, renonce k ses droits : 

« ndpt^ napiou (2) fii]T/>6( Toevoe7r6;>T^ [6 n]poytypa^uivo^ riStiiat xiiv Trpoxi/^c'vuv 
a wvT^v*; l*acheleur, ensuite ©tv«,a7rw« 2apa[7ra(!AfA]&ivo? finrpoi e£(r- 
« jxcjuiiruro^ ii npoytypoi[iiU»n /actoc xup[c]ou cuvij^ai xaBitq npoxtiroei. La 

garantie du chef d'^viction est donn^e en ce que le vea- 
deur declare 6tre provendeur et garant de la vente « wpo- 

L'acte d'achat italien est con^u comme suit : 
Afidueia Batonis emit manci[pioqiie] accepit domus partem 
dimidiam, interantibus partem [dex]tram, que est Alb{urno) 
inaiori uico Pirustar[um in]t[er ad[/ines Platorem Accep]lia' 
nam et Ingenum Callisti X trecentis de Veturi[o Valente]. 
Earn domus partem dimidiam, q. d. a., cum s[uis s]aepibus, 

pr^r^r^ reproduire pour que la comparaison avec le contrat de vente itaiien 
flt mieux ressortir ies diflerentes redactions, est celle qui a 61^ admise avec 
l*original grec par M. Mommsen dans Bruns, Pontes iuris romani antiqui. 
caput VIII, page 322. 

(1) L'acte mdme commence par certaines expressions reproduites identi- 
quementdans tous les papyrus gr6co-6gyptiens de Tepoque, comme le montre 
M. Wessbly dans ie tome V de ses Mittheilungen. 

(2) M. Mitteis, dans I'ouvrage duquel est faite, A la page 99, la comparai- 
son des deux actes qui nous occupent, ecrit ricoioirocpiou, et ne semble pas 
avoir vu que le g^nitif napiov est Tindication du pere du vendeur Udptq. 
Comme il traduit avec raison ecvo-sjATrd); 2apa7rocu|xwvo;, Thinzempos, Tochter 
des Sarapammon, il faudrait rectifier sa traduction du nom du vendeur Peris* 
pariu, Paris, Sohn des Paris. 
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sdepimentis, finidus, adilU}u$, claustris, fiemstris, Ua uti clao 
fixsa et optima maximaqiie est^ h. r. I. [e]t si quis earn do- 
mum partemue quam quis [e]x [ea] euicerit, qu. m. Andueia 
Batonis e. a. q. c. r. p. A. p. a. c. r. /.; quio]d ita lidturn 
n[o]n erit, t. p. r. d., f. r. Andueia Batonis, fide promisit 
Veturius Valetis. Proque ea do[mu partem dim]idiam pretium 
XCCC Vetur[ius V]ales a[b A]n[du]ei[a Ba]tonis accepiss[e et] 
ab[ere se dixit]. Conuenitq. int[e]r eos, [uti] Veturius Va[lens, 
pro ea] domo tiibuta usque ad recensum dep[e]n[dat]. 

Act(um) Alb(umo) maiori prid. nonas Mams Qui[n]tillo et 
Prisco COS. 

(Nom. sig. : ) L. Vasidius V[i]ctorsig. T. Fl. Felicis. M. 
Lucani Melioris. Platoris Carpi. T. Aureli Prisci. Batonis 
Annaei. Veturi Valentis nenditoris (1). 

Get acte romain a la forme d'une mancipation, c'est-&- 
dire d'un acte solennel, qui ne devait pas Hre fait devant 
un notaire^mais ou Tadjonction de t^moins ^tail requise. 
Les parties n'interviennent plus pourceder leurs droits, 
mais pourdonnerdechargeau co-con tractant : Tacheteur 
declare avoir rimraeuble vendu, emit mancipioque accepU; 
le vendeur donne quittance du prix XCCC accepisse et 
habere se dixit, ei signe. La garantie de I'eviction est obte- 
nue par un second contrat solennel, une stipulation fide 
rogauit (emptor) fide promisit (uenditor). 

En somme, formes d'acte essentiellement differentes 
dans les diverses parties de TEmpire. 



(i) Bruns^ Fontes. 1, 108, page 291. 
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Parmi tesparticularil^sjuridiques provincialesquepre- 
sentent les papyrus gr^co-egyptiens, ou il serait impossible 
de m^conoaitre TexisteDce d'un droit pratiqud different 
de celui de Rome, ii suffit de signaler Ics nombreux con- 
trats ou^k c6t6 de la femme,vient en qualite de xu/»co; s'ad- 
joindre un mari ou mdme un fils (1). 

D'ailleurs Tobservance de Tantiquecoutume locale est 
souveut afiirmee express^ment dans des papyrus el sur 
des monuments datant de la domination romaine : c'est 
ainsi que nous rencontrons xoi?/x«n5«tv x«Ta tov twv AiyuTmuy 
vofxov (2) et«aTaTov?Ma7V)9Tou5 vouov? (3) dans dcs contrats, et 
rinscription deTralles contient la phrase uwcueuvo? wtju rot? 

^tureeyiJM^i xott rote itarpioi^ vofiot; (4). 

Enfin les tribunaux romainsappliquaient le statut per- 
sonnel des peregrins daiis les questions d'etat des per- 
sonnes, de manage, de regime matrimonial, de puissance 
paternelle, de capacite, de droits successoraux. 

(i) M. K. Wessely, dans ses Mittheilungen. IV^ 1888, page 51 et suivan- 
tes, cite les papyrus de la collection de Tarchiduc Regnier dans lesquels 
pareille mention se reQcontre:fAcra xvpeov rou cseuri]? av^pou dans lesnume- 
ros 44 (a» 235-238), i444 (a® 226), 4491 (a® 83-4), 1513 (a® 190), 1528 9 (a^ 
184), 1532 (a^^ 191; et 1540-2 (ao 190), auxquels nous ajouterons le papyrus 
7 du Louvre ; fAcra xupioit rou toLvtrnq a^i^^ou 1444 (a^ 226), 1514-6 (sous 
Hadrian), 1527 (a^ 184) et 1573 (a® 138) ; iiszot xuproy rou taurij? utou 1485 
(a» 221) et 2004 (a* 182) enfin, plus curieux /xera xuotoy row fAirotxou 2002 
(aH34). 

(2) Dans le papyrus 1492 (ao 124) de la collection de Tarchiduc Regnier, 
cettc expression s'oppose a xara Pa>uat(Mv sdq ; eile se rencontre encore dans 
le num^ro 1428 (a® 124). 

(3) WiLHELM, Mittheilungen des archaeologiichen Institutes, Athen, XV, 
1890, pages 305-306. 

(4) Bulletin de Correspondanoe hell^nique. V, page 344 : Inscription de 
Tralles. 
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Telle ^tait encore la situation k Tav^nement de Cara- 
calla. 

£n 212 est promulguee la constitution Antonine qui 
meconnaissait Texistence des droits peregrins, et leur 
substituait le droit romain,seul desormais applicable. La 

portee de la constitution nous est d^finie par Ulpien : 

ft 

Jn orbe Romano qui sunt^ ex constittUione imperatoris An- 
tonini dues fiomani effecti sunt (1). 

L'ancien respect des coulumes locales devait disparai- 
tre. En effet, le droit de cite, qui, jusque-l&, n'etait accorde 
qu'individuellement, ful octroye a tons les citoyens de 
TEmpire appartenant k une cite (2). D6s lorsil ne devait 
plus y avoir que des citoyens romains soumis au droit 
romain. 

Cependant Texistence des coutumes locales nous est 
attestee. G'esl ainsi qu'il resulte d'un texte d'Uipien 
qu'aux yeux des contemporains, la mesure n'avait pas 
pour effet de supprimer touto divergence locale dans la 
jurisprudence : ainsi, en mati^re de stipulation, a defaut 
de la volonte exprimee des parties, il faut s'en rapporter 
k ce qui est habituel dans la region. 

Vlpianvs libro quadragensimo quinto ad Sabinum 
Semper in stipulationibus et in ceteris contractibus id sequimur, 
quod actum est : aut si non pareat quid actum est, erit conse- 
quens, ut id sequamur, quod in regione in qua actum est fre- 

(1) Vlpianvs {libro uicensimo secundo ad edictum) I. 17 de statu fuminum. 

(2) Telle est, du moins, Topinion g6n6ralement admise. Voir Mommsen, 
Hermes y XVI, page 474 et suivantes. 
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quentatur. quid ergo, si neque regionis mos appareat, quia 
Uiirius fuitfadid, quod minimum est, redigenda summa est (1 ). 

D'abord, une foule de peuples habitant les confins de 
I'Empire ^taient sujets de Rome sans 6lre ciloyens (2). 

Ensuite ies empereurs accordaient parfois k cerlaines 
cites des dispenses de se conformer au droit. Dans un 
rescril de Diocl^tien et Maximien, il est fail allusion k 
pareii privilege en ce qui concerne la forme des testa- 
ments. 

Impp. Diocletianuset Maximianus AA. Patrocliae. Si non 
speciali priuilegio patriae tuae iuris obseruatio relaxata est 
et testes non in conspectu testatoris testimoniorum officio 
functi sunt, nullo iure testamentum ualet (a*^ 293) (3). 

De m6me, Severe et Antonin, en mati^re de ventes 
faites par les communes, admettent qu'une loi propre do 
la cile puisse deroger k la r^gle generate, qui ne permet 
pas qu'on revienne,sous pretexte de surench6re,sur une 
vente parfaite. 

Impp. Seuerus et Antoninus AA. Herculiano. Si sine 
ulla condicione praedia uendente re publica comparasti, per- 
fecta uenditione nulla ratione uereris, ne adiectione facta au- 
ferri tibi dominium possit. tempora enim adieclionibus praes- 
tituta ad causas fisci pertinent, nisi si qua ciuitas propriam 
legem habeat (4). 

(1) C. 34 de R. I. 

(2) MoMMSBN, Ostgothische Studien. dsins WaUenhach*s New Archiv,t XIV, 
page 526 et suivantes. 

(3) C. 9 de teslamentts : quemadmodum, 
(4)C. 1 de uendendis rebus ciuitatis. 
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Enfin Alexandre S6v6re reconnatt, d'une maDi^re gene- 
rale, Tusagejuridique provincial, en ordonnanl auxgou- 
verneurs de province dese con former k lalonga consuetudo. 

Imp. Alexander A. Apro euocato. Praeses prouinciae 
probatis his, quae in oppido frequenter in eodem genere con- 
trouersiarum seruata sunt, causa cognita statuet. nam et 
consuetudo praeceder^ et ratio quae consuetudinem suasit, 
custodienda est^ et ne quid contra longam consuetudinem fiat 
ad sollicitudinemsuam reuocabitpraesesprouinciae(ei^^^i)(i). 

11 est bien vrai que Constantin, un empereur revolu- 
tionnaire, nouator turbatorque priscarum legum{^)f a voulu 
enlever a la coutume le r61e essentiel qu'elle avail eu 
jusque-lk dans le droit romain. 

Imp. Constantinus A. ad Proculum. ConsUretudinis usus- 
que longaeui non uilis auctoritas est, uerum non usque adeo 
sui ualitura momento, ut aut rationem uincat aut legem 
(a^ 319 (3). 

Mais cetle mesure devait avoir bien pen d'efFet; la 
pratique judiciaire continuait a admettre la theorie con- 
traire formulae par Julien (4). 

IvLiANvs libro LXXXIITI digestorum De quibus causis 
scriptis legibus non utimur, id custodiri oportet, quod mori- 

(1) G. i quae sit tonga consuetudo. 

(2) Ammien Marcellin, XXI, 10,8. 

(3) G. 2 eodem titulo, 

(4) En effet, le fragment de Julien cite estextrait des Pandecies, et Justi- 
Dieu, dans lea instruc'ions pour la confection deson Digeste, disait c. Deo 
AVCTORE g 1 haec tantummodo obtinere uolumus, quae uet iudiciorum frequen- 
tissimus ordo exercuit uet longa consuetudo huius almae urbis comprobauit. 
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btis et consuettidine indtictum eat : et si qua in re hoc defice- 
ret, tunc quod proximum et consequens ei est : si nee id qui- 
demappareat, tunc ius.quo urbs Roma uiiiur, seruarioportet. 
— i. Inuelerata consuetudo pro legenon immeritocustoditur, 
et hoc esl ins quod dicitur moribus constitutum. nam cum 
ipsae leges nulla alia ex causa nos tenesmi, quam quod iudi- 
ciopopuli receptae sunt, merito et ea, quae sine ullo scripto 
populus probauit tenebunt omnes : nam quid interest suffragio 
populus noluntatem suam declaret an rebus ipsis et factis f 
quare rectissime etiam illud receptum est, ut leges non solum 
suffragio legis laioris, sed etiam tacito consensu omnium per 
desuetudinem abrogentur (1). 

Justinien^enfin.Don seulement Qousaffirme son propre 
respect de la coulume, mais encore nous apprend qu'a 
Rome, (et par \h il faut entendre aussi Constantinople, 
la Rome nouvelle), sous ses predecesseurs, et malgre 
la constitution de Gonstantin.i'usage avait m6me abrog^ 
les lois : 

Sed et si quae leges in ueteribus libris positae iam in desue- 
tudinem abierunt» ntdlo modo nobis easdem ponere permitti- 
muSy cum haec tantummodo obtinere uolumus, quae uel itidi- 
ciorum frequentissimus ordo exercuit uel longa consuetudo 
huius almae urbis comprobauit^ secundum Saluii luliani scrip- 
turam quae indicat debere omnes ciuitates consuetudinem Ro- 
mae sequi^ quae caput est orbis terrarum, non ipsam aliens 
ciuitates. Romam autem intelligendum est non solum ueter em, 

(4)C. 32delegibw, 
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sed etiam regiam nostram, quae deo propitio cum melioribus 
condita est auguriis (1). 

Aussi peut-OD citer maints rescrils qui declarent nepas 
admettre des usages inconnus au droil romain, et qui 
seraient sans objet, si ia constitution Antonine avait eu 
la portee que semblent lui attribuer le texle d'Uipien, 
les affirmations de certains auteurs anciens(2)et Topinion 
assez generate desromanistes modernes. Rechercher tons 
les cas oil pareil fait se produit, est precis6ment I'etude 
ded^tail qu'il faudrait entreprendre. Ici, nous nous bor- 
nerons k citer, a litre d'exeraple, un rescrit de Diocl^tien 
et Maximien declarant que la presence d'un garant dans 
la vente n'est pas exig^e k peine de nullite. 

Impp. Diocletianus et Maximianus AA. et GG. Aurelio 
Paciano. Non idcirco minus emptio perfecta est, quod emptor 
fideiussorem non accepit uel instrumentum testationis uacuae 
possessionis omissum est : nam secundum consensam auctoris 
in possessionem ingressus recte possidet. Pretium sane, si eo 
nomine satisfactum non probetur^ peti potest : nee enim licet 
in continenli facta paenitentiae contestatio consensu finita res- 
cindit (3). 

Par conlre les constitutions d'enopereurs post6rieurs k 

(i) C. Deo avctorb g 10. 

(2) L'unit^ complete du droit est affirm^e au 3e si^cle par Grbgoire 
Thaomatorgb, Discours de remerciemeni a Origene ; au ive si^cle par Th4- 
MiSTios, ^api(T7Yipiov vnep laTo/svivou. edition DindorfT, page 257 ; enGn, de 
nouveau au v© si^cle par Th^odoret, 'EXXijvtxiS Tradijaaro; dspaTrsvrcxi; , 
traite 9, Edition Gaisi'., page 337 et suivantes. 

(3) C i2 de contrahenda emptione. 
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CaracailarenvoienlalacoulumelocaledoDtellesaffirment 
ainsila valeur legale. Nous ne ferons ici que donoer un 
cxemple en citant un rescrit d'Alexandre Severe qui, en 
raati^re de risques locatifs a supporter par le fermier, met 
k sa charge les dommages causes aux recoltes a moins 
de convention contraire ou d'usages regionaux. 

Imp. Alexander Sabiniano Hygino. Licet certis annuis 
quantitatibus fundum conduxeris, si tamen expressum non 
est in locatione ant mos regionis postulate ut, si qua labe 
tempestatis uel alio caeli uitio damna accidissent, ad onus 
tuum pertinerenl^ et quae euenerunt sterililates ubertate alio- 
rum annorum repensatae non probabuntur, rationem tut iuxta 
bonam /idem haberi recte postnlabis eamque formam qui ex 
appellatione cognoscet sequetur. (a^ 231) (1). 

EnHn les actes appartenant k cette p^riode montrent 
la persistance de ees coutumes ^trangeres au droit ro- 
maiu : en effet, certaines clauses y inser^es etcerlaines 
formes observees sont inconnues au droit ofticiel, au point 
de vue duquel elles sont inoperantes et p&rfois mSme 
interdites. 

Dans cette categoric d'actes rentrent ceux ou le paie- 
ment^tait stipule en monnaie frappee k Tefiigie du sou- 
verain regnant. Nous en avons reproduit plusieurs dans 
la partie generate de ce travail. 

Rappelons encore la serie de papyrus od est stipulee 
Texecution par^e, tons posterieurs a la constitution de 
Garacalla et quelques-uns k celle de Constantin. 

(i) C. 8 de locato. 
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Une des causes de cet ^tat de choses 6tait rignorance 
des provinces en roati^re de droit (1). 

Justinien^avons-nousvUydutsupprimerpIusieursecoles, 
stationes iuris^ parce que des doctrines anti-juridiques y 
^laient enseignees, quiaaudiuimtis quosdam imperitos homi- 
nes deuagare el doclrinam discipulis cuiullerinam tradere (3). 

Nous voyons que Fusage juridique dans les provinces 
s'ecartait parfois du droit of ficiel. Les tribunaux, h Rome 
mdme, ne Tappliquaient pas toujours; et, dans un pas- 
sage sou vent invoqu6, Justinian declare vouloir tenir 
comple de leur pratique pour son oeuvre de compilation. 
Haec tantummodo obtinere uolumus, quae uel iudiciorum fre- 
quentissitnus ordo exercuit uel longa consuetudo comproba- 
m<(4). 

Le droit applique avait done d'autres bases que le droit 
officiel; celui-ci n'en 6tait qu'une dessources, il est vrai 
la plus importante. 

Aussi peut-il 6tre constats, par les actes faits en pro- 
vince et appartenant k laderni^re p^riode de TEmpire, que 
Tel^ment romain, parfois mai compris, a presque enti6- 



(I) Contiennent cette clause les papyrus de lacoUectioo de I'archiduc Re- 
gnjer oumeros 3 (ao 297), 751 (ao 216), et i487 (a^ 251) ; ensuite ceuz que 
reproduit M. Wessely, page 31 de ses Mittheilungen (ao 238) et page 254 
des Wiener Studien, IX (a® 299). Hartbl, Wiener Studien, \, pages 1 el 30 
en donne deux encore dont le premier date de 480. Wessely, Wiener Studien, 
IX, page 266 cite uq papyrus du British Museum, post6rieur &395. 

(^) MiTTEis. Reichsrecht und Volksrechi. pages 1 89-203, ddtermine les cau- 
ses de cette ignorance. La bibliographie y est renseignee. 

(3) G. Omnem g 7. 

(4) G. Deo AVCTORBglO. 
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rement supplants I'^Iement national. Pour s'en convain- 
cre, il suffit de comparer un coulrat sous forme de letlre, 
que nous conserve un papyrus greco-egyptien de Tan 593 
de notre ^re, avec un papyrus d^motique datant du r^gne 
d'Amasis. 

Void d'abord I'acte gr^o-romain : 

Movpixtou TijSspiou rrou; tee Travvc xa tot cv« ctt ap- 

airo X6>^i3( MiQrpo^fljpwv 

TOU Apffivoirou voftou AupijXioi 

Rupixu ucu ^oc|3oc/A/xfii>yo; 

ovfXflcr^ airo tio( ApffcvocTuv 

iroXcfli>( ^', OfAOAoyu xat vvv 

co';^i}v0ce lU Trocpa O'ou ^eoe X^^P^C 

(tC i^cocv fiou xpceocv p^puo'iov 

vo/AifffAariov tv Troepa xcp/ 

CTrra vfiiw rrraprov 

p^puffiou yo c tt/ "] S S d. xc^aAato 

ov TTccp ipoc s; rifAi9y (4). 

Quant k Facte d^motique ii est traduit par M. Revil- 
lout : 

c An 19| 28 parmoulhi, du roi Ahm^s. 
c Le gardien de la demeure de v^rite Pkhert suten^ fils 
« du choachile Petuamen api, donl la m^re est Hotep- 
c amen, dit au choachyte Djet, fils de Nesmont : 

(4) K. Wbssily, Revue ig^tologique, IV, 1886. Lettre d M. E. RevtUoui 
sur les Contrats grecs pravenant du Faioum. page 58. Papyrus XVII. 
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« Tu m'asdonn^ — et mon coeur en est satisfait — ma 
(cpartde la redevance de mon champ que Ton nomme 
c le champ da gardien de la demeure de virite et qui est 
(( au sud du terrain de la demeure de vie, champ que tu 
« ascultiv^. C'est la redevance de Tan 17 k I'an 18. J'ai 
<( requ cela — et mon coeur en est satisfait — sansqu'il y 
c ait de reliquat. 

« A ecrit Tintendant de la necropole Nekhfntaf, filsde 
c Petuamen api. 

€ A 6cnt Petuamen api, fils de Petuhor ankhf (1) ». 



II 



Quels elements autresque ce droit officiel entrent dans 
la composition du droit applique dansles provinces? Telle 
est la question a Tetude de laquelle sont consacrees les 
dernieres pages decet essai. 

Nous avons vu que, dans certains cas, le droit national 
continuait k 6tre admis par les Romains jusqu'a la cons- 
titution deCaracalla. 

Apres lui encore, nous constatons souvent un renvoi 
aux usages provinciaux. 

II est permis,d6s a present,d'affirmer que Tancien droit 
national futappliqu^, dans certains cas, apr^s la consti- 
tution Antonine. 

C'est que, en effet, ces coutumes locales, dont le praeses 

(1) li). Revillout, La PropriMs tn Droit ^gyptien, paxe 380. 
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aura parfois k tenir compte, ne sont pas seulement du 
droitromain corrompu ; ellessont, en general, saturces 
de droit aulochtone. 

Uneremarque pr^alables'impose, pour ecarter i'objec- 
tion tireedece qu'il y a d'elrange qu'un empereur romain 
renvoie, pour la solution de certaines questions, k un 
droit peregrin : successeur des niagistrats de la R^publi- 
que, le prince ne faisait que continuer une antique tra- 
dition ;ces fonctionnaires pr^feraient parfois laisser juger 
une serie de contestations par le droit local, lequel seul 
pen t-6tre les prevoyait et devait nioins blesser la conscience 
juridique de leurs adminislr^s. Gette division de TEldit 
parait le plus nettennent dans une lettre de Gic^ron,d^jk 
invoquee, dont nous extrayons le passage suivant : 

Bretie autem edktum est propter hanc meam (?ia£pf<riv, qtuxi 
de duobus generibus edicendum putaui, quorum untim est 
prouinciale^ in quo est de rationibus ciuitatum, deaerealieno, 
de usura, de syngraphis^ in eodem omnia de publicanis, aU 
terum quod sine edicto satis commode transigi non potest, de 
hereditatumpossession^us, de bonis uendendis, magistrisfa- 
ciendis, quae ex edicto et postulari et fieri solent ; testium de 
reliquo iure dicundo aypayov reliqui : dixi me de eo genere mea 
deer eta ad edicta urbana accommodaturum. 

Gette division, Gic^ronTexplique en disant:mu{to9ue5tim 
secutus Scaeuolae, in lis illud, in quo sibi libertatem censent 
Graeci datam, ut Graeci inter se disceptent suis legibus (1). 

Le droit peregrin ainsi applique par les noagistrats 

(1) Cic^RON, ad Atticum, VI, 1, 15u 
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romains et devenu partie integrante de T^dit provincial, 
put m6me penetrer le droit officiel, compose, en certai- 
nes matiferes, de fragments decet edit. 

Peut-dtre en avons-nous un exemplemoins connu dans 
le texte des Pandectes qui attribue au locataire le pro- 
duit de I'amende k laquelle il fait condamner le voleur 
de la chose donnee en location. 

Gaivs libro decimo ad edictum prouinciale Is qui rem 
condtixerit non cogitur restituere id quod rei nomine furti ac- 
tione consecutus est (2). 

En effet,qu'il y ait 1^ une disposition de droit grec, cela 
nous est prouve notamment par les tables d'Heraclee. 

«( is riq xa iiripii i^ vsusi to fiptt ri tgjv cv r& iaptt 
y^ tH roiv itvipifav re xoirrii Hi Bpdxni) ri itptoi i$ tdlo re drevi^Tai, 6 peuio'dfli)- 

[fihoq iyiiKoiin 
reel 6>; itokiOToiiVy xal oti xa "kd^tiy auro; i^tV 

Pour en revenir aux coutumes, comme il n'est pas pos- 
sible, actuellement, d'en faire la preuve compile, nous 
nous bornerons a quelques considerations generates et k 
quelques exemples. 

La persistance des coutumesa travers les si^cles est un 
ph^nomene trop connu pour qu'il y ait lieu de s'y arr6ter. 
Rien de plus conservateur que le droit ; les institutions 
politiques varient sans cesse, les institutions juridiques 
restent immuables. Le droit, en effet, fait partie de notre 
viequotidienne. II n'est gu^re de modification legislative 

(1) L. 6 lacati eonducti. 

^2) Tables d'H^racleb, lignes 128-130. 
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qui ne porte atteinle k nos inter^ts priv6s. De Ik opposi- 
tion energique a tout changement, longtemps m^me aprds 
que les idees Tout reclame. 

Goethe s'en plaigiiait dans son Faust, quand il ecri- 
vait : 

€ Es erben sich Gesetz' und Rechte 

€ Wie eine ew'ge Krankheit fort ; 

« 

€ Sie schieppen von Geschlecht sich zum Geschlechte, 

« Und rucken sachl von Ort zu Ort. 

« Vernunft wird Unsinn, Wohlthat Plage ; 

« Weh dir, dass du ein Enkel bist ! 

« Yom Rechte, das mit uns geboren ist, 

« Von den) ist ieider ! nie die Frage • (1). 
De nos jours encore cette persistance d'une coutume 
contraire au droit n*est pas sans exemple. Quoiqu'il y 
ait prfes d'un sifecle que le Nouveau Wurtemberg fasse 
partie du royaume de ce nom, les habitants derogenl 
toujours conventionneilement au regime legal en niatiere 
de contral de manage pour adopter la communaute 
universelle qui etait celui de leurs anc^tres avant {'an- 
nexion (2). * 

Sous la domination de Rome, m6me apr^s la consti- 
tution Antonine, les annexes avaient peine a renoncer 
a leur droit traditionnel. 

(1) Goethe, Faust. 4er Theil. 

(2) Gelte situation, tnise en lurniere lors de I'enqudte faite prdparatoirement 
au a Burgerliches Gesetzbuck », s'explique par la m^fiance qui emp^cherail 
de contracler avec un individu dans lequel la femme r/aurait pas la couQance 
necessaire pour lui laisser I'adiuin ist ration de ses biens. 

Gilson 1 3 
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Ainsi nous voyons casser par Diocl^tien et Maximien 
I'adoption cornmefrfere faite par un de leurs sujels. 

Impp. Diocletianus ct Maximianus AA. Zizoni. Nee 
apud peregrinos fratrem sibi quisquam per adoptionem facere 
poterat. cum igitur, quod palrem tuum uoluisse facere dicis, irri- 
turn sit, portionem hereditatis, quam is aduersus quern suppli- 
cds uelut adoptatus frater heres institutus tenet, restitui tibi 
curae habebit praeses prouincice (a" 285) (1). 

Mais n'y avait-il la que du droilromain mal compris, 
ou peut-on trouver dansTadoption commefr^re, la trace 
d'une autre legislation ? 

Cette notion est absolument etrang^re k Rome, et Tem- 
pereur ne congoit m6me pas qu'elle puisse exister chez les 
peregrins : nee apud peregrinos fratrem sibi quisquam per 
adoptionem facere poterat. 

U faut toutefois remarquer que la demande 6mane 
d'on Slave, comrae le nom Zizo I'indique. Or, les etudes 
comparatives recentes on I fait trouver chez les Slaves 
I'adoption comme frere, que, d'ailleurs, ils n'etait pas 
seals a connattre. 

M. Dareste ecril, en effet, en etudiant le droit en Perse : 
« On trouve frequemment chez les Perses deux guerriers 
« s'adopler comme le font encore aujourd'hui les Slaves 
(( du Sud et les populations de I'Arabie » (2). 

C'^tait done une application de son droit national que 
le pere de Zizo, un Slave, avait entendu faire. 

(1) C. 7 de heredibus instituetidis. 

(2) R. Dareste, Etudes d'Histoire du Droit. La Perse. — Voir Ct^sias, 
Histoire persane. Ghapitre 8. 
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II n'est pas non phis interdit de voir la condamnation 
d'uue idee provinciale dans la loi empruDtee a Gaius, qui 
n'admet pas d'action con Ire un esciave. 

Gaivs libro primo ad ediclum prouinciale Cum seruo 
nulla actio est(i). 

11 s'agitprobablement ici du droit applicable auxsujels 
asiatiques de TEmpire, puisqu'il est vraisemblable que 
Gaius professait en Asie, et qu'il commente un fragment 
de Tedit provincial. 

Jamais le droit romain ne connut d'action contre un es- 
ciave, et parpille affirmation dans le Digeste parait super- 
flue. 

En fait, elle ne Tetait pas : en effet, precis^ment chez les 
Orientaux, les csclaves avaient une tout autre position ju- 
ridique, et notammentdans le droit babylonien, il semble 
qu'ils pouvaient 6tre partie dans les proems, puisqu'ils 
etaient sujets de droits. 

Dans un acte babylonien datant du Nouvel Empire, un 
esciave s'engage vis-a-vis de son maitre. 

« Le jour oil Nabu-nadin-ah, esciave d'lna-Esaggil- 
« zir-ibni, se rendra pour travailler chez Ubar, fils de 
€ Zambubu, ce jour la, il donnera comme prestation 12 
< cab de ble (24 litres) k Ina-Esaggil -zir-ibni. 

« Assistants : Akhunu, Qls de Ben-zir-iddin, et le scribe 
« Bel-akhe-irib, fils de Bel-yusezib, de la tribu Dabibi. 

« Babylone, le 6Tebetde Tan 28 de Nabuchodonosor, 
« roi de Babylone » (2). 

(1) L. 407 de/?. i. 

(2) J. Oppert, La Condition des Esclaves'd Babylone, page i 1. 
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Les esclavescontractaient toutafaitcomme les hommes 
libres : personnellement ils devenaient creanciers et de- 
biteurs, et le maitre n*est cite que pour specifier la per- 
sonne des parties. Si une difficuite etail suscitee dans 
Texecution, c'elait I'esclave mfime qui devait agir. 

Le contrat suivant en est un exemple: il est, en outre, 
curieux eu ce qu'un esclave en regoit un autre en nantis- 
sement. 

« 1/3 mine 8 2/5 shekels d'argent sont la creance de 
« Nabu-utirri, esclave de d'ltti-Marduk-balat, dela Iribu 
« d'Egibi, contre Silim-Bel, fils de Rimut. Au mois de 
« Nisan de Tan 12 de Nabonid, roi de Babylone, il rem* 
c bout'sera Targent en capital. Luussi-ana-nur, son 
€ esclave sera legage de Nabu-utirri. Aucun autre posses- 
« seur n'aura de privilege sur lui, jusqu'a ce que Nabu- 
€ utirri ait touche Targenl, a savoir, 1/3 mine 8 2/5 
« shekels. 

« L'argent est le reliquat d'une creance de 2/3 mine, 
« qu'il avait sur Rimut, p^re de Silim-Bel. 
« Assistants : Rimut, fils de Nergal-edir; 
c Nabu-musezib-napsati, ills de Rimut ; 
« Bel-edir, fils de Zirya, de la tribude Dabibi; 
« Akhe-idin, fils de Bel-akhe-irib ; 
(( Nabu-akhe-bullit, fils de Rimut ; 
« Et le scribe, Ea-ibani, des ^leveurs de chevaux. 
« Babylone, le 15 Ab de Tan 11 de Nabonid, roi de 
Baby lone » (1). 

(i) Strassmaier, Nabonid 526. 
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On ne peut ^videmmeot conchire de Texistence, dans 
un droit asiatique, d'une disposition condamn^e par un 
jurisconsulteenseignant en Asie — et cela a propos de Te- 
dit provincial — au rejet d'une loi babylonienne par le 
fragment qui nous occupe. II faudrait, pour cela, en 
prouver la persistance comme coutunie k I'^poque oil 
Gains ecrivait. Mais il n'y a pas lieu de s'arrSler ici a 
une question que nous examinerons plus louguement 
dans la suite. 

Les autres exemples, pour autant qu'ils eussenl trait k 
la Gr^ce et fussentconnus en 1891, sont reproduits dans 
Touvrage de M. Mitteis, qui eutle merite d'en mettre lui- 
m6me quelques-uns en lumi^re. 

L'auteurest ainsi amen6 a montrer dans la legislation 
roinaine Techo des coutumes grecques; mais ce n'est 
que tout accessoirement qu*il examine les influences pro- 
vinciates sur le droit romain. 

c Weit entfernt daherzu verkennen, dass der£influss 
« des provinzialen Rechts auf die spatere romische Rechts- 
c enlwicklung ein sehr bedeu lender gewesen ist, wollen 
(( wir es selbst von unserer Aufgabe nichl ganz ausge- 
« schlossen halten, diesen Einfluss, wo er sich deutlich 
« erkennen lassl, zu beriihren. Doch ist hier grosse Vor- 
« sicht geboten. Wenn ichmichfriihergegen die willkur- 
« liche Heranziehung provinzialer Institutionen zur 
« Erklarung des jiingeren romischen Rechts ausgespro- 
(( chen habe,sowar es weniger die Absicht, die ich miss- 
« billigte, als die unkritiscbe Methode, welche die Amal- 
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(( gamirung im Einzelnen annahin,ohne die Receptions- 
(( frage als Ganzes klargelegt zii haben (1). » 

Que pareil examen puisseconduirek certains resultals* 
Tadoption comme frfere, que nous citions prec^demment 
comme exemple, permetde le supposer. L'utilite de celte 
etude paratt mieux encore dans le cas bien connu des 
annendes fiscales, sur lequel M. E. Revillout (2) a, le pre- 
mier, dirig6 les lumidres du droit compar6. 

Plusieurs textes juridiques romains parient d'amendes 
stipul^es au profit du fisc (3). 

L'insertion dans le Corpus iuris de fragments declarant 
nullepareilleclause,parait bien inutile, puisque,k Rome, la 
regie fut toujoursadmiseque « alteri stipulari nemo potest ». 

Mais, en fait, en Egypte, il etait coutumier d'ins^rer cette 
disposition dans les contrats : c'est. du moins, contre 
un tel abusqu'intervenait Tiberius Julius Alexander, au- 
gustal en Tan 68 de notre ^re, lorsqu'il s'exprimait dans 
son 6dit en ces termes : 

'Enst^ii evtor itpofcitrn roiv (^ijjuioo'i&iv xoei uWoTpia ^Kifita 7r0cpa;^ot>pov^8vo( ttq 
rs TO trpaxTopiiov tcvoc; irapi^ovav xat etc aXkai f\j\oat,u^, aq xal ^C avro touto 
lyvuv avatpeOciO'a;, iva ai izpu^tiq 7(uv Jocvfioay sx roiv v7rap;^6yT6>v uat xat ^;o 
sx Ttuv o-u^xTCiiv, sTroexsvo; 7^ ToO d&ou li^OLdZoZ |3ou)>ioo'i(y xe^fOb) pLTQ^tja Tii 
TGav ^nyLOvibiv npofoitTtL napoLyf^ttipslvQat Trap* a).Xflt>v Javiia, a ^iq ocuto; cS ctpx^^ 

(1) L. MiTTEis, Reichsrecht und Volksrecht in den oUlichen Prooinzen det 
romischen Kaiser reichs, page 9. 
. (2) E. Revillout. Les Obligations en Droit ^yph'en. page 205. 

(3) Papinianvs libro secundo* Responsum I. 42 de receptis; Callistratvs 
libro primo De iure fisci I. 1 pr. de iure fisci\ Diocletianus et Maximianus 
Amphioni c. 3 de iure fisci; Fragmenla Vaticana § 13 de iure fisci. 
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xaxoupyov, pii]^* fi$ to irpoxropKOv, cS^ "^^^ o^ct^ovruv ct( rov xvpiapxov XoyovM V 

G'esl done bien un usage provincial que les juriscon- 
sultesdeclaraientcontraire au droit, etque les empereurs 
condamnaient. 

Que cette coutume eAt bien en £gypte sa racine dans 
Tancien droit national, cela resulle des textes des contrats 
demotiques etgrecs de T^poque ptol^maique ; nous nous 
contentons de reproduire ici la traduction que M. Revil- 
lout a donn^e de Tune d'elles, nous bornant, pour le sur- 
plus, krenvoyer auxauteurscit^sparM. Mitteis(2)comme 
s'etant occupes de la question. 

... Qui s'icartera des partages qui sont ecrits ci-dessus, 
paiera pUces gravies d'argent 5, en shekels 25, en pieces 
gravees d' argent 5 en tout, pour les sacrifices des rois (3). 

S'il parait acquis ainsi que les dispositions du Corpus 
iuris visaient des abus existant en £gypte, nous estimons, 
sans vouloir rien prejuger, qu*il y aurait lieu pour deter- 
miner Torigine premiere des amendes fiscales, de rappro- 
cher de ces contrats egypliens les acles trfes anciens de 
Babylone dans lesquels des stipulations analogues se ren- 
contrent, par exemplecelui-ci qui date du r6gne d'Ammi- 
zadugga : 

(i) Briins, Pontes iuri$ romani antiqui. page 234, Ediclum praefeeti 
Aegypti a 68 p. C. lignes 15-18. 

(2) L. MiTTEis, Reichsrecht und Volksrecht. pages 523-536. 

(3) Papyrus d6molique 26 de Vienne datant du r^gne de Ptol6ra6e Evergftte 
et de Gl^op&tre, traduit par M. E. Revillout, Nouvtlle Chrestomatie demoti- 
que. page 100. 
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(( 300 KA Getreide vom Tempelschatz des Samas, sind 
<( es welche von der lltani, der Samaspriesterin, der 
^ Prinzessin, zur Ernte Seritu, der Sohn des Ibni Martu, 
« geborgt hat. Bis zum Tage der Ernie inn Monale Adar 
« wird er kommen; komnnt er nicht, so ist er wie ein 
<r Gespann des Konigs ». 

f Vor Idin-Marduk, dem Prafecten, dem Sohn des 
< Idin-ilisu; vor Ina-palisu, dem Sohn des Ibni-Marduk; 
€ 25 Adar, in) Jahr, da Annmi-zadugga, der Konig, den 
« goldenen Thron... » (1). 

Rien n'esl plus necessaire, pour assurer Tefficacit^ des 
conventions chez les peuples primitifs, que d'int^resser 
le Pouvoir lui-nf)6me a Texecution. 

Le droit compare a montr6 chez tons les peuples la 
mdme evolution juridique en mati^re contractuelle : k 
Torigine TEtal se d^sint^resse des arrangements entrc 
particuliers ; ceux-ci, poursed^fendre contre la mauvaise 
foi de leurs debiteurs, placferent leurs conventions sous 
la protection des dieux (2), enfin, sous celle des rois (3), 

(1) Tablette cataloguee V. A. TH. 630. Gette traduction est celle de M. 
Bruno Meissner, Beitrdge Jium altbabylonischen Privatrecht. num^ro 22. — 
II n'est peut-^tre pas sans inl6rdt, pour montrer combien soot pr^caires les 
commentaires, par suits des divergences des traducteurs, derapprocher la 
traduction que M. F. E, Peiser en donne k la page 39 du tome IV de la 
Keilinschriftliche Bibliothek : « 1 Gur Korn (aus dem) Jahreseinkommen des 
« Samas filr das Schneiden (ist), was von Iltani, der Prieslerin des Samas, 
c( der Konigstochter, Siritum, der Sohn deslbai-Martu, genommen hat. Am 
« Tage der Ernie des Addar wirder (alsDiener) gehen. Wenn er nicht gehen 
« wird, (wird er) gleich dem Gespann des Konigs (Frohnd leisten) u. s. w »• 

(2) Pour la Chaldee citons la tablette cataloguee Bu 88-5-12, 45 traduile 
par M. .Meissner sous le num^ro 36. 

(3) Et celle indiqu6e Strasshaier, Warka 9 traduite sous le numero 41. 
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dont il ^tait prudent dc s'assurer le concours en les y 
interessant. 

Ces precautions repondaient si bievk un besoin naturel 
que Tusage s'en conserva a travers toute la dor^e de la 
domination romaine, alorsque Tintervention de r£tat se 
produisait necessairement ; elle se gen^ralisa dans la p^- 
riode troublee au milieu de laquelle devait sombrerl'em- 
pire d*Occident. 

L'usage des amendes au profit du fisc s'^tendit alors 
d'£gypte dans tout I'Empire, « so dass, comme le remar- 
quait M. Julius Jung, von hier aus spMer noch die Yer- 
« hSiltnisse in den anderen Provinzen beeinflusst erschei- 
« nen » (1). 

En eifet, c*est ainsi qu'il faut interpreter les clauses 

com me si quis contra hanc infrangere voliierit soi t 

fisco atiri libras cento et argento po^ido ducenta qmacius 
exsolvat (2) ou fisco auri uncias (?)... quoactus desolvat (3) 
ou mSme duplum tantum fisco cogente Sanctis Basilecis dis- 
solvat (4) . 

Dans les papyrus coptes datant de I'epoque chr^tienne, 
nous trouvons encore, dans le pr^ambule, Tinvocation du 
dieu conserv^e, quoique devenue une forme de style. 

•{- cv ovo^are rou xupiov xat (^fOTrorou 
Iq^ou XjDtoTou Tou 6iov xac 

(1) JcLius Juno, Z>{> rdmische Verwaitung in Aegypten. dans les Wiener 
Studien, 1892. page m. 

(2) Papyrus Marini, num^ro 96 (a® 690). 

(3) Papyrus Marini, numero 129 (ao 691). 

(4) Papyriis Marini, num6ro 77 (ao 690). 
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ffWT^pOC lQUa)V (l). 

D'uiie manifere gcJnerale il peut 6tre affirm^ que cette 
formule initiate se rencontre presque sans modification 
dans tons ies actes copies. 



Ill 

n n'est pas possible d'examiner la question des influen- 
ces juridiques traditionnelles dans la jurisprudence pro- 
vinciale de la dernifere p6riode de TEmpire romain,sans 
s'arrfiter au Livre de Droit syro-romain, qui en est le monu- 
ment le plus considerable. 

La partie generate de ce travail expose Ies differentes 
theories qui ont ete formuleesrelativement aux divergen- 
ces que le Livre de Droit accuse avec le Corpus iuris. 

M. Bruns Ies attribuait a la corruption du droit romain 
dans Tusage provincial. 

M. Mitteis montre Tanalogie que quelques-unes de ces 
dispositions ont avec le droit grec. 

Enfin, nous crojons que Tetude comparative des 
constitutions syro-romaines avec Ies droits orientaux 
peutseule donner la solution des questions que Ies tra- 
vaux ri^cents ont dd laisser ouvertes. 

Celte opinion, nous la basons sur F^tude des divergen- 
ces que presentent Ies quatre seuls manuscrits traduits, 
et, par consequent, accessibles du recueil. 

(1) M. Wessely, Lettre a M. RetnlUml, dans la Revue ^ptologiquBf Papy- 
rus XVII (ao 593). 



L 
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II est bien vrai que M. Mitteis termine ses rechercbes 
sur les rapports des manuscrits edites par MM. Bruns 
en Sacbau en disantcdass in unscren vierHandscbriften 
a zeitlicbe und ortlicheVariationendes Localrechls jener 
(( Gegenden zu Tage trelen >. Mais Tauteur se borne k si* 
gnalertiuelquesdiif^rencesentreiemanuscrildeLondres, 
qui estdu vi® si^cle, et les manuscrits de Paris, arabe et 
armenien, appartenant au xii^ si^cle. En outre, il fait 
sienne la remarque de M. Sacbau que « diese drei jiinge- 
« ren Handscbriften aus einer selbslandigen,d.^b. nicbt 
c mil L. identiscben zweiten Redaction des Recbtsbucbs 
« geflossen sind » (1). G'^tait rejeter au second plan les 
divergences de pratique locale que les manuscrits pre^ 
sentent. 

Nous allonsessayer de montrer que sur certains points 
cependant les manuscrits syriaques de Paris et de Lon* 
dres donnent une mdme solution, qui n'esl pas admise 
par les auteurs des versions arabe et arm^nienne, 
quoique celles-ci soient contemporaines du manuscrit 
syriaque de Paris, et, d'aprfes M. Sacbau, « aus einer 
(( selben selbstandigen zweiten Redaction geflossen ». 

II en estainsi du droit d'un des contractants de renon- 
cer a une vente. 

Voici d'abord les dispositions qui se rapportent k la 
question. Remarquons seulemenl que L. designe le manus- 
crit deLondreset P.celuide Paris dela version syriaque, 
Ar. la version arabe et Arm. le manuscrit arm^nien. 

(i ) Mitteis, Reichsrecht und Volksrecht, page 544. 
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Nous empruntons nos lextes k la traduction de M. Sa- 
chau lui-m6me, sauf celle de L. § 38, ou nous pref^rons 
celle de M. Land. 

L. § 38. Si statuta et coniirmata estdpmuum uelseruo- 
runi uel cuiuscunque rei uenditio e pacto quod factum 
est inter uendilorem et emptorem et de pretio rei uendi- 
tae inter eos conuenit, arrhabo datur, eisi pretium sta- 
tutum non datur, eo tantum consilio ut ne primus (emptor) 
quasi inuitus emerit se excuset, dum cogitur uenditor 
x«T«7paynv primi illius nomine scribere et pretium solui et 
(res) tradi. 

Sin arrhabo non datur nee datur pretium de quo con- 
uenit, sed pactum tantum fit, iubet lex, uenditorem 
alteri cuiquam uendere non posse nisi primo illi quocum 
de rei pretio pactus est, et debet uenditor xaToypayuv primi 
illius nomine scribere et ille pretium soluere et emta res 
ei tradi (1). 

(1) La traduction de M. Sachau, que nous croyoos pouvoir rejeter pour des 
motifs juridiques, est ainsi conQue : L. § 38 Wenn festgestellt und giiltig ist 
derVerkaur von H&usern oder Landereien oderSklaven oder jeder(anderen) 
Sache durch einen Vertrag zwischen dem Verkaufer und dem Kaufer, und 
sie stimmen uberein miteinander Ober die rtjx^ der verkauften Sache, und 
eine Arrha ist gegeben, und die festgestellte rtftri ist noch nicht bezahit, 
(so befiehlt das Gesetz, dass der Verkaufer keinem anderen die Sache ver- 
kaufen konne, als dem ersten, der den Preis der Sache versprochen hat ;) 
Wenn nun aber der erste sich weigert, so ist dem Verkaufer aUa wvjaxa (?; 
eine xaTotypafiii zu schreiben auf den Nameo des ersteren ; die tiulto wird ganz 
bezahlt und er Cibergibt ihm die verkaufte Sache, aber nicht winl die Arrha 
(zuruck) gegeben. 

(Wenn aber nksht wird eine Arrha gegeben) und die festgestellte ttf*^ nicht 
bezahlt ist, sondern, nur ein Vertrag ezistirt, so befiehlt das Gesetz, dass 
der Verkaufer dennoch keinem anderen (die Sache) verkaufen konne als 
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L. § 51. Weno ein Mann eineSache kauft und gibt als 
Arrha eineSunnmeGelcles, und derVerkaufer trill zuriick, 
so befiehlt das Geselz, dass er die Arrha, die er bekoo)- 
men, verdoppele gemass der Summe Geldes. Weon aber 
der Kaufer zuriicktritt, so verliert er seine'Arrha. 

P. I 18. Ueber den Kaufer und Verkaufer. 

Das Geselz befiehit, dass der Verkaufer keinem ande- 
ren verkaufen darf als dem ersten, der die rifiv eines Hau- 
ses Oder Grundstiickes (worllich Besitzes) oder irgend 
einer anderen Sache versprochen hat. 

Wenn aber elwa der ersle Kaufer von seiner (fruhe- 
ren) Absicht zuriicktritl und spricht, dass ihm der Kauf 
nicht erwunschl sei, und wenn der erste K&ufer die ^^y^^ 
der Sache nicht vollstandig besitzt, so schreibl ihm der 
Verkauier eine xaraypa^iQ auf den Nahmen des Kaufers, und 
der Kaufer zahlt (dann) dem Verkaufer die ti/^>9 vollstandig 
gemass dem Pad zwischen ihnen beiden. Und dann uber- 
gibl der Verkaufer die Sache dem Kaufer, der von ihm 
gekaufl hat in reiner Weise. 

P. § 21. Ueber dem Kauf einer Sache und die Miethe 
eines Besitzes. 

Wenn ein Mann eine Sache kauft oder miethet einen 
Besitz und gibt als Arrha eine beliebige Summe Geldes, 
so isldem Kaufer oder Verkaufer nicht eriaubt, dass er 
zuriicklrilt.- 

dem ersten, der den Preis der Sache versprochen hat. Wenn aber der ersta 
sich weigert, freiwilligzu kaufen, so ist dem Verkaufer colu 6>vcccxa(?) eine 
xoLTaypafXi zu schreiben auf den Namen des ersten ; und er (der zweite Kai\- 
fer) zahlt die tc^i? uad er (der Verk&ufer) ubergibt ihm die verkaufte Sache. 
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Wenn aber zuriicktritt der VerkSufer, so gibt er das 
Doppelte von der Arrha, die er bekommen hat. Uod wenn 
der Kaufer nicht kaufcn will, so wird ihm die Arrha« die 
von ihm genommen, nicht (zuriick) gegeben. 

Ar. I 20. Wenn zwischen zwei Mannern ein Handel 
stattfindet, oder der Ankaiif von einer Wohnung oder von 
einem Thier oder Stiick Land oder von einem anderen 
Kaufsobject und sie einigen sich iiber einer beslimmten 
Preis und sind damit einverstanden, wenn sie dann sich 
trennen, ohne dass der Kaufer dem Verkaufer eine Arrha 
gibt, noch auch den Baarbetrag des Preises oder einen 
Theil desselben, wenn nichts weiter geschehen ist, als die 
Vereinbarungund Abmachung, — dann heisstunserGesetz 
den Verk&ufer dicse Sache nicht friiher einem anderen 
zu verkaufen, als bis er sie nochmals seinem Kunde 
angetragen, mit dem er gehandelt, um sie ihm zu ver- 
kaufen. 

Wenn dieser aber den Handel riickgangig zu machen 
wiinscht und den Kauf nicht will, dann verkauft er seine 
Sache, wem er will, aber es soil sein zwischen ihnen 
ein Document, worin der Verkaufer angibt, was zwi- 
schen ihm und dem ersten Kaufer vorgefallen, und den 
Preis, iiber den sie sich geeinigl. Dann nimmt er (den 
Preis) von dem zweiten Kaufer und iibergibt ihm seine 
Sache vor Zeugen. 

. Ar. 32. Wenn ein Mann einem anderen ein Angebol 
macht fiir eine Sache, die er verkauft und gibt ihm als 
Arrha eine bestimmte Zahl Drachmen, bis dass erwieder 
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komnie mitdem ganzen Preise, wenn dann der VerkSu* 
fer ihm hintergeht und (die Sache ihm) nichl verkauft, 
so befiehlt unser Gesetz, dass er die Arrha zuriickgebe und 
noch eiDmal so viel. Wenn aber der Kaufer nicht niehr 
zu kaufen wiinscht, so hat er seine Arrha verloren. 

Ar. 98. Wenn ein Mann von einem anderen eine Sache 
kauft und ihm als Arrha Drachmen gibt, bis dass erzu- 
riickkomme und ihm den Resl des Preises ganz bezahle, 
wenn nun der Yerkaufer die Arrha an sich nimmt, aber 
ihn hintergeht und ihm die (gekaufte) Sache nicht iiber- 
gibt, so verpflichtet ihn unser Gesetz zu dem doppel- 
ten der Arrha, weiche der Kaufer ihm gegeben hatte. 
Wenn aber der Kaufer zuriicklritl, so verlierl er seine 
Arrha. 

Arm. I 14. Wenn ein Mann Hauser oder Sklaven will 
oder etwas anderes, was auf dem Markt verkauft wird, 
wenn sie dieHohe der Kechnung bestimmen, aber keine 
Arrha geben und den vereinbarten Preis nicht bezahlen, 
sondern nur mundlich die Sache abmachen, so befiehlt 
das Gesetz, dass der Yerkaufer die Sache keinem anderen 
als dem ersten, der mil ihm den Preis vereinbart, iiber- 
geben darf. Wenn aber der erste freiwinigzurucktritt,so 
lasst sicht der Besitzer der Sache von ihm ein Schreiben 
geben, worin es dieSachen mitNamen nennt, und iiber- 
gibt dies Schreiben dem Mann, der sie in Wirklichkeit 
kauft. 

Arm. 27. Wenn Jemand etwas verkauft und bekommt 
eine Arrha und nimmt nun die Sache wieder zuriick, so 
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befiehll das Gcsetz, dass er dem Geber der Arrha dieselbe 
in doppeltcm Betrage zuriickerstatlen soil. 

Arm. 97. Wenn ein Mann Sachen zu verkaufen wQnscht 
und er Dimmt von dem Kaufer eine Arrha, so befiehlt 
das Gesetz, dass er die Arrha dem Kaufer doppelt zu- 
riickgeben soil. Wenn aber der Kaufer, der die Arrha 
gegeben, vora Kaufe zurucktreten will, so verliert er 
nur die gegebene Arrha, die dem Verkaufer verbleibt. 

La preference donn^e a la traduction de M. Land sur 
celle deM. Sachau se juslifie parce que, au dire de M. Bruns 
lui-m6me, on constate dans cette derni^re deux lacunes 
querien ne viendrait justifier dans ce manuscrit, le plus 
complet des quatre. M. Land a fait oeuvre de philologue 
pur, tandis que M. Sachau, dans la savante Edition qu'il 
avail entreprise avec un romaniste, a peut-6tre ete influ- 
ence par des theories juridiques qu'aurait renversees 
la traduction toute simple. 11 s'agissail, en effet, d'opposer 
a la version du vi* si^cle les manuscrils du xii*. 

Or, nous constatons que les lacunes dont se plaint M. 
Bruns, qui commentait le texte de M. Sachau, n'existent 
pas dans celui de M. Land. G'etait (1) : 

1® L'interdiction de vendre. « Es war ohne Zweifel so, 
€ da eine Arrha war gegeben. Was Zweifel unterlag, war 
c dass der Kaufer nicht zuriicklreten darf beim verzich- 
« ten auf der Arrha ». 

En fait,rinterdictionde vendre est bien exprimee dans 
le texte, puisqu'il est dit a cogitur ueudilor iaraypaftiv primi 

(1) Bruns, Commentar, page 206. 
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illius nomine scribereet pretium solui et(rcs) tradi »; ilfaut 
que le vendeur ecrive une xaTfl7pay>3, que le prix soil pay^, 
et la chose livree.Cettederni^re obligation imposeeau ven- 
deur exclut evidemment son droit de la ceder a un autre. 

M6me solution, dans des termes analogues, dans Tau- 
tre manuscrit syriaque P 1 18. « und dann ubergiblder 
Verkaufer die Sache dem Kaiifer... » 

2** La non-restitution dcs arrhes. II est vrai que le texte 
comrae le traduit M.Land, ne parle pas des arrhes a ce 
point de vue. 

Mais ce que les editeurs du Syrischromisches Rechisbuch 
cherchaient, c'etait d'etablir que les arrhes nedevaient 
pas 6tre rendues : pour cela ils ajoutaient les mots : 
(( aber nicht wird die Arrha zuriickgegeben p. 

Pourtant, en droit romain, en dehors du cas de la lex 
commissoria, les arrhes ne servaient qu'a marquer la per- 
fection du contrat. 

Gaivs libro decimo ad edictum prouinciale Quod saepe 
arrae iiomine pro emptione datur, non eo perlinet, quasi sine 
arra conuentio nihil proficiat, sed ut euidentius probari possit 
conuenisse de prelio (I). 

Gai Inslitutiones. Emptio et uenditio contrahitur,cumde 
prelio conuenerit, quamuis nondum pretium numeratum sit, 
ac ne arra quidem data fuerit; nam quod arrae nomine datw\ 
argumentum est etyiptionis et uenditionis contractae (2). 

IvsTiNiANi Institutiones. Emptio et uenditio contrahitur, 

(1) L. 35 pr. de contrahenda emptione. 
2) Gmus, III, § 439. 

Gilson 1^ 
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simulatque de pretio conuenerit^ qtiamuis nondum pretium 
numerattim sit ac ne ana quidem data fuerit, nam quod 
arrae nomine datur, argumentum est emplionis et uendilionis 
contractae (i) . 

Elles ne pouvaient, par cons^queDt, avoir d'effet penal. 
M. Bruns admettait cependant indirectement pareille 
action, en disant queceluiqui reclamerait les arrhes apr^s 
avoir voulu revenir sur Tengagement qu'elles forlifiaient, 
pourrait gtre ecarte par Vexceptio doli. 

Cette th^orie est contraire a la notion des arrhes dans 
le droit romain, qui les deflnit argumentum emptionis et 
uendilionis contractae ; d'ailleurs Texceptiou de dol ne se 
con^oit gu^re quand il y a eu execution, forcee il estvrai, 
telle que la prevoit § L. 38, la question ne se posantqu'a- 
prds que < cogitur pretium solui et res tradi ». 

Reraarquons, d'ailleurs, qu'il faut, pour bien etabliria 
questions des arrhes, combiner le | 38 avec le | 51 du 
manuscrit de Londres : ils reproduisent alors le P § 2i. 
Mais ce sujet sera examine plus longuement dans la 
suite. 

Cequi est certain, c'esl que L § 38 ne prosenle pas de 
lacuneau sujet des arrhes, cette question elant examinee 
au § 51. II s'ensuit que I'adjonction des mots € aber nicht 
« wird die Arrha zuriickgegeben », querien ne justifie, 
est juridiquement impossible. 

La superiorite de la traduction de M. Land, sans les 
conjectures de MM. Bruns et Sachau, expliquee, il faut 

(i) Inst., Ul, 23, pr. 
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examiner dans les quatre versions, le droit des parties 
de renoncer a une vente, afin de pouvoir etablir les 
divergences et les concordances que pr^sentent les diff^- 
rents testes. 

1. Les quatre manuscrits sont d'accord pour appren- 
dreque la vente est parfaite des que les parties ontcon- 
venu de la chose el du prix, quand bien m^me des arrhes 
n'auraient pas ete donnees et qu'un commencenient 
d'execution n'aurail pas eu lieu ; en effet, ils disent tous 
quatre que le vendeur ne pent plus vendre la chose a 
un tiers. 

L I 38. Sin arrhabo non datur nee datuc pretium de 
quo conuenit, sed pactum tan turn fit, iubet lex, uendito- 
rem alleri cuiquam uendere non posse nisi primo illi 
quocum de rei pretio pactus est... 

P. I 18. Das Gesetz befiehit, dass der Verkaufer kei- 
nem anderen verkaufen darf als dem ersten, der die ti|x« 
irgend einerSache versprochen hat(l). 

Ar. I 20. Wenn zwischen zwei Mannern ein Handel 
stattfindet, oder Ankauf, und sie einigen sich iiber einem 
bestimmten Preis und sind damit einverstanden, wenn 
sie dann sich trennen, ohne dass der Kaufer dem Ver- 
kaufer eine Arrha gibt, noch auch den Baarbctrag des 
Preises oder einen Theil desselben, wenn nichts weiler 
geschehen ist, als die Vereinbarung und die Abmachung, 
— dann heisst unser Gesetz den Verkaufer diese Sache 

(1) Dans P § 18 il n'est pas question d'arrhes ; le cas oii des arrhes ont 6te 
doQii6e8 est etudi6 au | 21. 
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nicht friiber einem anderen zu verkauf'en, als bis er sie 
nochmals seinem Kunde angelragen, mit dem ergehan- 
delt,um sie ihm zuverkaufen. 

Arm. § 14. Wenn ein Maon kaufen will, wenn sie die 
Hobe der Recbnung bestimmen aber keine Arrha geben 
und den vereinbarlen Preis nicht bezablen, soudern nur 
fniindlich die Sache abmachen, so beliebit das Gesetz, 
dass der Verkaufer die Sache keinem anderen als dem 
ersten, der mit ihm den Preis vereinbart, (ibergeben 
darf. 

2. L'hypoth6se contraire, ou c'est Tachetenr qui veut 
revenir sur la vente, est tranchee avec certaines diver- 
gences dans lesdiffercntes versions. 

Seuls, les manuscrits syriaques lui denient ce droit 
dans le cas ou des arrhes n'ont pas ete remises : ils 
donnent tous deux la mSme solution : le vendeur doit 
faire un ecrit, xaroypayij, et Tacheleur devra payer le prix 
convenu contre livraison de la chose. 

L. I 38 (primo illi quocum de rei prelio pactus est) et 
debetuenditor, xaraypayij primi illius nomine scribere et 
ille pretium soluere elempta res ei tradi. 

P. § 18. Wenn aber elwa der erste Kaufer von seiner 
friiheren Absicht zuriicktritt und spricht, dass ihm der 
Kauf nicht erwunscht sei, und wenn der erste Kaufer 
die n,uj3 der Sache nicht vollstandig besitzt, so schreibt 
ihm der Verkaufer eine xataypayij auf den Name des Kau- 
fcrs und der Kaufer zahit (dann) dem Verkaufer die npiij 
vollstandig gemass dem Pacht zwischen ihnen beiden. 
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Und dann (ibergibt der Verkaufer dieSache dem Kaufer, 
der von ihm gekauft hat in reiner Weise. (1) 

L'obligalion de rediger un ecrit est fr^quentc dans les 
lois et coutumes orientales, qui ont exerce une si grande 
influence sur la pratique du droit dans les provinces asia- 
tiques de TEmpire, droit dont le Syrisch-Romisches Rechts- 
bucheslun monument. Elle ne presentedoncrien debien 
remarquable a notre point de vue ; mais, en se plagant 
au point de vue exclusivement romaniste, qui est celui 
de M. Bruns, elle avait quelque chose cl'exlraordinaire : 
ff Auffallend ist es, dass eine Urkunde gefordert wird, 
c da das romische Rechtdiese bei Vertragen ja eigentlich 
« nie verlangt. Allerdings war die Ausstellung.von Ur- 
< kunden factisch in der Kaiserzeit sehr haufig.... Die 
€ Schrift wird hier fast bei alien Rechtsgeschaften ge- 
€ fordert, so bei Kauf L. | 64, Darlehn |§ 55, 56, 97, HI, 
« H2, 124, Schenkung |§ 22, 69, Vergleich §85, Gesell- 
« schaft § 86, Erbtheilung | 70, Emancipation §3, Adop- 
<r tion § 52, dos, donatio und parapherna |§ 13, 93 )>. 

Quant aux versions arabe et armenienne, elles accordent 
a Tacheteur le droit de renoncer a la vente quand des 
arrhes n'ont pas ete donn6es. Le vendeur n'a, dans cecas, 
d'autre droit que celui de vendre la chose k un tiers^ et 
encore faut-il prendre certaines garanlies au profit du 
second acheteur. L'annulation de la premiere vente doit 
6tre constatee par un ecrit (fait par le premier acheteur, 
dit Arm. | 14), qui contienne Tindication de la chose 

(1) P. § 18 ne parle pas d'arrhes, ce cas faisant Tobjet de P. g 21. 
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d'apr^s Arm. 1 44; qui indique le prix anterieurement 
convenu, selon Ar. | 20; qui exige, en outre, que la 
remise de la chose au second acheteur el Ic paiement du 
prix par lui se fassent par devant temoins. 

Ar. § 20. Wenn dieser aber den Handel riickgangig 
zu machen wiinscht und den Kauf nicht will, dann ver- 
kauft er seine Sache, wem er will; aber es soil sein 
zwischen ihnen ein Document, worin der Verkaufer 
angibt was zwischen ihm und dem ersten Kaufer vorge- 
fallen, und den Preis liber den sie sich geeinigt. Dann 
nimmt er (den Preis) von dem zweiten Kaufer und iiber- 
gibt ihm seine Sache vor Zeugen. 

Arm. § 14. Wenn aber der erste freiwilligzuriicktrilt, 
so lasst sich der Besitzer der Sachen von ihm ein Schreiben 
geben, worin er die Sachen mitNamennennt, undiibergibt 
dies Schreiben dem Mann, der sie in Wirklichkeit kauft. 

Ici aussi unacte ecritest exige conformementaux idees 
grecques et orientales, alors que le droit romain n'en exi- 
geait pas. 

Eosomme,en cas de vente sans arrhes, le vendeur ne 
peul jamais revenir sur son consentement et vendre la 
choseaautrui.Seuls,lesmanuscritssyriaquesetendentpa- 
reille interdiction k Tacheteurel luiimposent Tobligation 
de payer le prix ; les versions arabe et armenienne se bor- 
nent,dansce cas,k conceder au vendeur le droit de vendre 
sa chose a un tiers. II y a done concordance enlre les ma- 
nuscrits de Paris et deLondres, divergence entre les ver- 
sions syriaque, arabe et armenienne. 
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Ges mftmes analogies et oppositions serencontrentdans 
le casde venteou des arrhes ont ete donnees. 

Las deux manuscrits syriaques maintienoent encore le 
principe de droit roniain qui, mSme dans ce cas, ne per- 
mettait pas aux parties derevenirsurleur consentement. 

P. §21. Wenn ein Mann eine Sache kauft odermiethet 
einen Besitz und gibt als Arrha eine beliebige Summe 
Geldes,so ist es dem Kaufer oder Verk&ufer nicht erlaubt, 
dass er zuriicklritt. 

L. 1 38. Si statuia etcoufinnata est uenditioepacto quod 
factum est inter uendiloremetemptorem et de pretio rei 
uenditae inter eosconuenit, arrhabo datur, etsi pretium 
statutum non datur, eo lantum consilio ut ne primus 
(emptor) quasi inuitus emerit se excuset, dum cogitur 
ucnditorxaroyparuv primi illius nomine scribere et pretium 
solui et (res) tradi. 

It resulte,en e{ret,de cetexte que le vendeur ne pouvait 
vendre a autrui, puisque,dans le cas mSme de refus de 
la part de I'acheteurde s'executer, le vendeur « cogitur 
x%7aypoLfiiv scribere et res tradi ». D'autre part, i'acheteur 
a cogitur pretium solui ». En fait L. §38, premier alin^a 
et L. § 51 reproduisent P. § 21. 

Quant a L. § 51 etP.f 21,deuxidme alinea, ilsn'exami- 
nentpaslaperte des arrhes com me peine deTinex^cution, 
et n'ont done pas directement trait a notre objet. qui est 
de rechercher si Tune des parties pouvait revenir sur un 
contrat.M. Brunsestimait,ene{ret,que « so kann dies nur 
« bedeuten dass der Gegner die Wahl hat, entwederaut 
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f Erfiillung des Verlrageszu dringen oder aber derRiick- 
<r trittzii zulassen und dana die Arrha zu lucrieren ». 

Dans les versions arabe et armenienne, au contraire, 
tombe i'interdiction de refuser d'executer un conlraten 
abandonnant les arrhes. 

Ar. 98. Wenn ein Mann von einem anderen eine Sache 
kauft und ihm als Arrha Drachmen gibt, wenn nun der 
Verkaufer die Arrha an sich nimmt, aber ihn hintergeht 
und ihm die (gekaufle) Sache nichtubergibt,so verpflich- 
tet ihn unser Gesetz zu dem doppellen der Arrha, 
welche der Kaufer ihm gegeben hatte. Wonn aber der 
Kaufer zuriicktritt, so verliert er seine Arrha. 

Arm. 97. Wenn ein Mann Sachen zu verkaufen wiinscht 
und er nimml von dem Kaufer eine Arrha, wenn er den 
Kauf riickgangig macht, so befiehlt das Gesetz, dass er 
die Arrha dem Kaufer doppelt zuruckgeben soil. Wenn 
aber der Kaufer, der die Arrha gegeben, vom Kaufe zu- 
riicktrelen will, so verliert er nur die gegebene Arrha, 
die dem Verkaufer verbleibt. 

Malgre ces oppositions profondes exprimant une con- 
ception juridique loute differente de celle du droit romain, 
M. Bruns ecrit « An ein Teberbleibsel des alten griechis- 
« chen oder orientalischen Rechts zu denken haben wir 
< nicht den geringsten Anhalt » ! 

Ce serait sortir de Tetude comparative des versions 
du Livre de Droit syro-romain^ et prolonger outre mesure 
Texpose de celte question, que de suivre M. Bruns dans 
la discussion des textes par lesquels il croit pouvoir mon- 
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trer que, dans tout ceci, il devrail y avoir du droit romain 
aate-juslinianeen, qu'aurait passe sous silence Justinicn 
lui-m6me, landis que ses successeurs Tauraient repris. 

Les notions mises en lumifere par les rectierches 
r^centes sur le droit des peuples primitifs, rapprochees 
desdiflFerentes versions de notre livre, les montrenttoutes 
a des degres divers impregnees de Tidee ancienne, qui 
consistait a ne reconnaitre que la situation de fait, sans 
tenir compte de la volonte des parties. 

Originairement, la vente n'etait que la substitution 
d'un etat de fait a un autre par un ^change soumis k 
certaines conditions de forrne. Mais ce contral ne donnait 
lieu a aucune obligation : r£tat respectait Ic nouvel etat 
de fait, mais n'accordait jamais d'action. 

Le contrat juridique n'elait reconnu par la loi que pour 
autant qu'il etait enti6rement execute. 

Dans le droit romain pleinement developp^, la vente 
etait parfaite desqu'on etait convenu de la chose el du 
prix : mais, une phase intermediaire consistait k ne con- 
siderer une convention comme legalement obligatoire 
qu'aprfes un commencement d'execution. 

Les peuples appartenant a un niveau de culture juri- 
dique inferieur, comme les habitants des parties excen- 
triques de TEmpire romain, revenaient k cette conception 
primitive des contrats. 

Cela se manifestait par une tendance k considerer 
une vente comme inexistante, tant qu'elle n'avait pas 
commence a 6tre execut^e. 
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Cette theorieesl condamnee par lesquatre manuscrits 
L. I 38, P. I 18, Ar. | 20, Arm. | 14, qui consid6rent la 
vente com me parfaite par le seul consentement des 
parties. 

Mais ce principe n'est pas applique egalement rigou- 
reusemeot, daus ses cousequences, par les differentes 
versions du Livre de Droit syro-romain. 

Pour ce qui est du vendeur, elles sont, il est vrai, d'ac- 
cord pour lui denier, en regie gen6rale, le droit de ceder 
la chose k un autre que le premier acheleur. Les manus- 
crits syriaques nadmettent jamais qu'il puisse en etre au- 
trement ; Ar. | 20 et Arm. 1 14, par contre, subordonnent 
cette interdiction a I'ex^cution de ses engagemenis par 
Tacheteur. 

Quant k Tacheteur, seule la version syriaque lui refu- 
sait de revenirsurune vente que son consentement avait 
rendue parfaite, etdeterminait la procedure par laquelle 
le vendeur pouvait le contraindre a s'executer. 

Au xii« si^cle, les antiques notions de droit romain 
etaientfortementadultereesde coutumes locales, au point 
d'6tre devenu meconnaissables ; le copisle auquel nous 
devons le manuscrit de Paris, savait encore com- 
prendre le texte syriaque ancien, ecrit dans sa propre 
langue. II en etait tout autrement des traducteurs qui 
furent les auteurs des versions arabe et armenienne : 
poureux, Taction concedee au vendeur etait chose inin- 
telligible ; et ils subslitu6rent au texte, quails ne compre- 
naient plus, la regie de droit priraitif reslee seule dans leur 
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coutumebarl)are,quinepermetpasd'actionnerracheleur, 
el ne laisse au vendeur que le droilde revendre la chose, 
c'est-a-dire de considerer, ainsi que dans les droits 
archaiques, le contrat iiiex6cule comme non-existant. 

Evolution analogue et, en queique sorte, connexe, en 
raatifere d'arrhes. 

Nous avons vu que T^poque primitive est caracterisee 
par Tabsence complMe d*action : les arrhes ^taient un 
commencement d'execution ; elles etaient donnees dans 
rinter^texdusifdu vendeur,qu'ellesgarantissaientcontre 
un changement dans les dispositions de Tacheteur. Les 
arrhes remises, Tacheteur ne devait pas plusfitre oblige 
k completer le prix, qu'il n'yavait d^action pour les faire 
restituer par le vendeur. La livraison de la chose etait 
assnree par Tinterfit qu avail le vendeur ^Texecution du 
contrat; Tacheteur devait souvenl, d'ailleurs, Tavoir en 
sa puissance, ou s'emparer d'une chose qu'il pouvait legi- 
timement considerer comme sienne. 

La fonction des arrhes, a un niveau superieurde revo- 
lution juridique, (ce stade que nous caraclerisions prece- 
demment en disant qu'on ne considerait la convention 
comme legalementobligatoirequ'apresun commencement 
d'execution)consistait pr^cisement k 6tre un commence- 
ment d'execution, la preuve sine qiia non de la conclusion 
d'un contrat, qui est marquee a Rome dans les negotia per 
aes et libram. 

Quand la theorie des obligations eut ete pleinement 
developpeejongtemps encore, — el cefut ton jours le cask 
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Rome, — on conlinua de consid^rer les arrhes comme un 
indice qu'il y avail bien eu effectivement conclusion du 
contrat de vente. Dans les Institutes de Gains, comnne 
dans celles de Justinien, les arrhes se d^finissent argu- 
mentum emptionis et uenditionis contractae. 

Aussi ancienne, la fonction penale des arrhes remonte 
a une epoque egalenfienl prinnitive, innpliquant absence 
compl^lp d'action quand elle s'est fornn^e; puisque Ta- 
cheteur qui ne s'execulait pas, n'avait pas de moyen 
Idgal pour rentrer en possession des arrhes qu'il avail 
donnees. 

La notion d'une peine correlative pour le vendeur, 
oblige, en cas d'inex6culion de payer le double des arrhes, 
est toute moderne. Gaius ne la connaissail pas encore ; 
mais les Institutes la consacrent pour le droit nouveau : 

ita tatnen impnne recedere eis concedimus, nisi iam arra- 
rum nomine aliquid fuerit datum : hoc etenim subsecuto, siue 
in scriptis siue sine scriptis uenditio celebrata est^ is qui recu- 
sal adimplere contractum^ si quidem emptor est, perdit^ quod 
dedit ; si uero uendito^, duplum restituere compellitur, licet 
nihil super arris expressum est(i). 

D4ja a cette epoque existait une tendance k abandon- 
ner parfois la notion de la vente comnie contrat consen- 
suel. Justinien s*en ecartait rosolumenl dans les cas de 
vente par ecril : au lieu d'adoietlre que, d6s que les par- 
ties avaienl convenu de la chose et du prix, la vente etait 
parfaite, et d'accorder une action pour obliger le co-con- 

(i) Inst., Ill, 23, pr. 
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tractant a la confection de Tacte, il permet aux deux 
parties de reuoncer a la vente tant que toutes les forma- 
lit^s n'ont pas ete remplies : 

in his autem (;uenditionibiis) quae scriptura conficiunturnon 
aliter perfectam esse emptionem et uenditionem constituimus , 
nisi et instrumenta emptionis fuerunt conscripta uel manu pro- 
pria contrahentium^ uel ab alio quidemscripta^ acontrahente 
autem subscripta et^ si per tabellionem fiunt, nisi et comple- 
tiones acceperint et fuerint partibus absoluta. donee enim 
aliquid ex his deest, et poenilentiae locus est et potest emptor 
uel uenditor sine poena recedereab emplione. itatamen impune 
recedere eisconcedimus, nisi iamarrarum nomine aliquid fuerit 
datum (1) 

G'elait pr^cisement lorsque Justinien abandonna, en 
528, dans la constitution 17 de son code, au litre de fide 
instrumentorum, le principe de laconsensualite dela vente, 
qu*il dut developper ainsi la fonction penaie des arrhes, 
qu'il n'avait pas ete necessaire de formuler jusqu'alors. 

Plus on s'eloignait du centre de TEmpire, plus la 
conception de contrat consensuel de vente elait ignoree; 
Taction du temps qui remettait le pouvoir aux mains de 
peuples barbares el ramenait leurs notions juridiques 
primitives, tendait egalement a la faire disparaitro. 

La notion archaique d'arrhes penales devait pen a pen 
triompher. 

La combinaison de L. § 38 et L. § 51 montre qu'au 
yi<»si6cle, en cette mati^re, les principes du droit romain 

(1) eodem loco. 
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etaient encore consacres dans le Livre de Droit Syro-ro- 
main. La vente etait parfaile par ie consentement des 
parties, et I'une d'elles ne pouvait annuler le contrat en 
perdant ses arrhes. 

Le copistedu manuscril syriaque de Paris, dans son 1 21 , 
ne pouvait se tromper en reproduisanlcetler^gle rodigee 
dans la m^me langue, etconservait encore le point devue 
du droit romain. 

Mais la coulume locale de I'Arabie et de TArmenie de- 
vait penetrer dans Ar. | 32, 98 et Arm. 97, 27 ; le tra- 
ducteur ne pouvant plus com prendre les principes d'un 
droit qui n'etait plus applique dans son propre pays; 
comme dans le cas de Taction du vendeur en execution de 
la vente contractce sans arrhes, il substitua ici encore 
la coutume locale a des regies d'un droit ininlelligible 
pour lui. 

Cette evolution juridique des dispositions du Livre de 
Droit syro-romain dans les diflferenles versions, procede 
d'une seule et m^me idee maitresse : Tabandon pro- 
f'ressif de la notion du contrat conscnsuel. 

Dans les manuscrits syriaques, il est toujoursditqu'un 
contrat de vente lie les parties des qu'elles y ont consent! ; 
pen importe que des arrhes aient ele remises ou non. 

Dans les versions arabe et armenienne, cette r^gle a 
disparu tant pour les ventes avec arrhes que pour celles 
sans arrhes : dans Tun et Tautre cas, il n'y a plus d'ac- 
tion conlre la partie qui se refuse a executer le contrat 
auquel elleacousenti. Quand des arrhes ont ele donnees 
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i'acheleur qui ne s'execnte pas, les pen! ; le vendeur qui se 
refuse de livrer la chose, doil payer le double de la sorame 
ainsi remise. S'il n'y a point eu d'arrhes, le vendeur a 
seulement le droit, en cas de non-paienoent, de cederla 
chose a un tiers. 

Dans le cas de vente avec arrhes les manuscrits syria- 
ques s'ecartenl deja du point de vue romain classique : 
le vendeur, en eflfet, pent a son choix poursuivre Texecu- 
tion du conlrat, ou, le considerant comme nul, garder 
les arrhes. 

A Rome pareilchoixn'existail pas : le droit de conser- 
ver les arrhes a defaut d'execulion elait restreint auxcas 
lels quecelui de Varra sponsalitia et celui qui fait Tob- 
jet de la constitution 17 de fide instmmentorum, ou il n'y 
avait pas d'aclion pour en poursuivre Texecution. 

Mais d6s le vi® sifecle ce point de vue trop avance fut 
abandonne. 

Nous pensons avoir montre ainsi ce qu'il y avait d'hy- 
pothetique dans les affirmations des editeurs du Syrisch- 
romisches Rechtsbuch lorsqu'ils disaient que « diese drei 
« jiingeren Handschriften aus einer selbstandigen d. h. 
(( nicht mit L. identischen zweiten Redaction desRechls- 
« buchs geflossen sind » ou que « an ein Ueberbleibsel 
« des alten griechischen oder orientalischen Rechts zu 
« denken wir nicht den gerinsten Anhalt haben. » 

Nous croyons avoir les premiers illustre Tappreciation 
de M. Mitteis : « dass in unseren vier Handschriften 
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c zeilliche und ortliche Yariationen des Localrechls 
c jeoer Gegeoden zu Tage treten. » 



IV 



L'exisfeuce d'elemenls emprunles aux anciens droits 
locaux, dans ia jurisprudence des tribunaux provinciaux, 
ne fait desorniais plus doule. 

La preuve qu'une disposition nouvelie du droit civil, 
qui 86 retrouve dans les antiques coutumes ante-romai- 
nes, leur a et6 directenieutemprunlee, est subordonnee 
a celle de leur persistance. 

En d'autres termes, la question se pose, k propos de 
chaquc pretendue inlBluence, de savoir quel est le droit 
national des peregrins. 

L'histoire nous a garde le souvenir de bien des empi- 
res qui se sont succede sur une m6me terre, donl plu- 
sieurs ont dure assez longlemps pour laisser leur 
empreinte dans les institutions et le droit. 

Les Perses soumirent a leurs armes toute TAsie occi- 
dentaleef meme Tfigyple. Leur domination, malgresalon- 
gue duree, ne put modifier sensiblement le caractere des 
institutions existantes, Telemenl perse etant trop peu 
nombreux pour coloniser les pays conqnis. C'est peut- 
6tre en Egypte que leur action fut la plus graride, mal- 
gr6 les nombreuses solutions de continuite de leur pou- 
voir, parce qu'elle vint s'ajouler a d'antiques influences 
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asiatiqucs. D'aiileurs, la penurie des sources qui sootk 
notre disposition, ne permettrait d'arriver encore k aucune 
solution definitive. 

Dans les provinces orientates de i'Empire romain, Tin- 
fluence de I'hell^nisme a ^le suffisante pour pouvoir, sur 
bien des points, se substituer aux coutumes nationales. 

La monarchic fondee par Alexandre et qui dura jus- 
quk la conqu6te romaine, transforma TOrient en Ctat 
grec au mSme titre que, plus tard, il devint Empire 
romain. 

Mais il ne faut pas perdre de vue que la race des 
Hellenes n'etait pas confinee dans TAttique et le Pelopo- 
nese : d'innombrables colonies remplac^renl par des 
loniens et des Doriens les populations autochlones des 
fles de la mer £g6e, des c6les de TAsie-Mineure, de la 
Thrace et de riUyrie; celles du sud de Tllalie et de la 
Sicile, qui furent la Grande-Gr^ce ; enfin, sur bien des 
points, celles de la Cyrenaique el de Tfigypte. 

Les Diadoches, continuant Toeuvre d'Alexandre, fond6- 
rent des ceutaines de villes grecques dans leurs £tats. 

C'est, d'ailleurs, la seule question de reception d'un 
droit ante-romain qui ait ete etudiee. Quelque nombreux 
que soient les probl6mes encore a resoudre, il est permis, 
d^s maintenant, de considerer certains fails commc 
constants. 

II est acquis d^sormais que, d'une mani^re g^nerale, 
les c6tes de la Mediterranee etaienl hellenisees dans toute 
sa partie orientale. 

Gilson i5 
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En Asie-Mineure, dans les provinces maritimes, Ik 
mSme oil il avait subsiste, Teiement national avail subi 
k ce point Tinfluence grecque que Ciceron put se servir 
du terme Graeci pour en designer tous les habitants ; 
rinterieur des terres Tavait sentie infiniment moins, et la 
persistance de la civilisation autocbtone nous est affirmee 
pour les Phygiens, les Lyciens et surtout les Galates (1), 
au sujet desquels Gains ecrivait, au deuxi^me siecle : nee 
me praeterit Galatarum gentem credere in potestate parentum 
liberos esse (2) ; et St-Jerome, au quatrieme siecle : Galatas 
eoccepto sermone GraecOy quo omnis Oriens loquitur, propriam 
linguam eanden paene habere qtiam Treuiros (3) . 

Pour la Syrie, les temoignagessont contradictoires : la 
question reste done ouverte. M. Noldeke assied sur de 
serieux arguments sa solution negative (4), que combat 
M. Mommsen : celui-ci invoque en faveur d'une influence 
hellenique importante les nombreuses colonies grecques, 
Torganisationmunicipaledes villesetlanumismatique(5). 
M. Mitteis abonde dans ce sens en se basant sur Tanalo- 
gie que presente sou vent le Livre de Droit syro-romain 

(1) M. Mitteis, Reichsrechl und Volksrecht. page 23 en donne, comme 
preuve, les inscriplions. Depuis lors, le nombre s'en accrolt de jour en jour. 
Lestextes d'auteurs anciens, a citer en ce sens, sont Philostratijs, Vita 
ApoUinii. VIII, 7, 2 ; les Actes des Apdtres, XIV, It ; Pausanias, X, 36,1 el 
Lvc\EK, Alexandre. 51. 

(2) Gaius, i , 55. 

(3) St-J^rome, d Paula el Eutochia : Sur le Commentaire de Vipitre de 
St'Paul aux Galates, II, 3. 

(4) Th. Mommskn, Romische Geschichte. V, page 451. 

(5) Noldeke, Zeitschrift der deutschen morgenldndischen Gesellschafty 
pages 382-334. 
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avec des dispositions de droit grecce qui n'est pas toutk 
fait convaincant, le texte syriaque iui-mdme elant tra- 
duit d'lin original grec. D'ailleurs, d'autres auteurs y 
trouvent des traces de droit assyro-babylonien (1) et 
arabe (2). 

En Palestine, Taction du droit grec fut presque nulle ; 
son existence est cependant altestee par le grand nombre 
de mots helleniquesqui se trouvent dans la Mischna. 

L'Cgypte,en revanche, la subit fortement : le droit na- 
tional et le droitgrec y coexist^rent pendant toute la duree 
de Tepoque lagide. Cette dualite se manifesle dans les 
tribunaux : les Cbrematistes sont des juges grecs qui 
appliquent principalement le droit grec, ttoXitixo^ vofto^, tan- 
disque les Laocrites, juges nationaux, appliquaient sur- 
tout le droit egyptien, 6 T^;x^pa;v6|xo^ La dualite existe 
encore en mati^re notariale : les actes demotiques sont 
faits par le monographe egyptieu, tandis que le^ actes 
grecselaienl authcntiques par les agoranoines. 

Le droit continuait a se developper au moyen des 
irpoffTaypa royaux qui lui donn^rentun caracterede plus en 
plus grec. Les Laocrites disparurent probablement avant 
la conquSte romaine, et la necessite de traduire les actes 
en grec,pour Tenregistrement au 7/3a^tov,assura le triomphe 
des agoranomes. Mais, longtemps encore, exist^rent des 

(1) D. Feughtwang, Studien sum babylonischen Recht8toe$en,,dB^ns la 
Zeitschrift fur Assyriologie, V, page 137 ; VII, page 447. 

(2) Tewes, Zeitschrift fiir Privat und offeniliches Recht^ XIII, pages 543 
et suivantes. 
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COntratS d^sign^S COmme (rvfipokKtov aiyuTrr^ov OU (TjyypafiQ 
uiyxtTcrla (1). 

Le vofAoc T&iv 'AcyuTTTieav etait invoque dans un acte de Tan 
124 de notre fere, conlral que nous avons cite, lorsque 
nous avons etabli la persistance de certaines coutumes 
juridiques ^gyptiennes et leur condamnalion par ies 
empereurs. 

D'ailleurs, Ies d^couverles recentes de papyrus et la pu- 
blication en voie de continuation de ceux quienrichissent 
nos musees, ouvrent journelleraent des sources nou- 
velles pour determiner d'une manifere plus complete et 
plus certaine Ies limitesdccette reception. La comparaison 
des actes de Tepoque lagide avec Ies contrats demotiques 
de Tepoque anterieure etablira ie quantum de droit natio- 
nal qui restait dans la legislation des Plolemees; comme 
leur comparaison avec Ies actes grecs mettra en lumiere 
le degre de penetration de ce droit en Egypte. 

Les anciennes coutumes autochtones d'un paysi'urent 
done successivement modifiees par la loi des vainqueurs 
qui, tour a tour, s'en emparerent ; en dernier lieu, par 
celle des Romains, dont Taction fut si imporlante quMl a 
ele longtemps cru qu'ils avaient realise Tunite de droit 
dans I'Empire. 



Exercferent, en outre, leur influence, tant avantqu'aprfes 
la conqufite romaine, et celad'une fagon preponderante, 

(1) MiTTEJS, Reichsrechl und Volksrecht. pages 35-39. 
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- soit pour conserver des institutions bien adapt^es au 
milieu, soit plus sou vent pour les modifier — des accidents 
fortuits, les necessites economiques, les theories philo- 
sophiqueset lesidees religieuses. 

II serait oiseux de repeter ici Taction que les circons- 
tances peuvent exercer sur la formation du droit, et 
surtout d'insister sur leur importance k Rome, ou la plu- 
part des regies, od un certain nombre de principes juri- 
diques m6me, ne furent formules qu'^ Toccasion de 
contestations etde difficult^s qui s'etaienl effectivement 
produites. 

Nous nous bornerons a citer .un texte dans lequel s'af- 
firme, sous la plume d'empereurs Chretiens, Taversion 
de la legislation romaine pour toute reglementation abs- 
traite. 

Impp. Arcadiuset Honorius Eutychiano Pf. P. Rescripta 
ad consultationem emissa uel emittenda, in futurum iis tanlum 
negotiis opitulentur, quibus effasa docebuntur (a° 398) (1). 

A Rome, le legislateur prenait des precautions afin 
que des solutions prises k Toccasion decas particuliers ne 
re^ussent pas une application gen^rale. 

Ainsi etait 6carte le danger de transformer une mosure 
de circonstance en loi gencrale : cum Traianus numquam 
libellui respondent, ne ad alias causa s facta referentur, quae 
ad gratiam composita uiderentur (2) . 

Si les circonstances pouvaient influer sur les decisions 

(1) C- 14 C. Th.rfe diuersis rescriptU (i, 2). 
r2) Macrin Gapitolin, 13. 



— 230 — 

des empereurs au point de pouvoir cr6er de dangereux 
precedents, combien plus facilement ne devaient-elles 
pas agir sur Tapplication du droit dans les provinces, 
qui ie connaissaient a peine, et ou il dependait du ha- 
sard que telle des anciennes solutions fdi connue plut6t 
que telle autre. 

Justinien qualifie fort sev6rement, d'ailleurs, cette igno- 
rance du droit, qui ledecidaa fairesa compilation. 

Et antea quidem^ quemadmodim et uestra scit prudentia, 
ex tanta legum multitudine, quae in librorum quidem duo 
milia, uersuum autem tricies centena extendebatur, nihil aliud 
nisi sex tantummodo libros et ipsos confusos et iura utilia in 
se perraro habentes a uoce magistra stiidiosi accipiebant, ce- 
teris iam desuetis, iam omnibus inuiis ; quis eaquae red- 

tabant enumerare malet, computatione habita uix uersuum 
sexaginta miliaeos suaenotionis perlegere^ omnibus aliisdeuiis 
et incognitis constitutis et tunc tantummodo ex aliqua minima 
parte recitandis, quotiens uel iudiciorum usus hoc fieri coegerit 
uel ipsi magistri legum aliquid ex his perlegere festinabatis , 
ut sit nobis ahquid amplius discipulorum peritia (1). 

Aussi la jurisprudence ne tenait-elle pas comple du 
droit romain, mais des decisions d'un petit nombre d^au- 
teurs dont sculs les solutions etaient connues. 

Mirabile autem aliquid ex his libris emersit, quod multitudo 
antiqua praesente breuitate paucior inuenitur . homines etenim, 
qui antea lites agebant, licet multae leges fuerant positae, ta- 
men expands lites perferebant uel propter inopiam librorum, 

(i)G. Omnem§ i. 
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qtws comparare eis impossibile erat, tiel propter ipsam inscien- 
tiam et uoluntate itulicum magis quam legitima auctoritate 
lites dirimebantur . in praesenti autem consummalione ms- 
trorum digestorum e tantis leges collectae sunt uoluminibus, 
quorum et nomifiaantiquiores homines nondicimus nesciebant^ 
sed necumquam audiebant (1). 

Ainsi d^pendail du hasard.qui faisaitconnattre telle ou 
telle disposition, la jurisprudence d'une province. 

II en etait a fortiori ainsi des anciens droits nationaux, 
qui, depuis des si^cles, n'etaienl plus enseignes ni appli- 
ques officiellement. La tradition sans cesse s'en obscur- 
cissait, et lerespect qui leur etait t^moign^ d^pendaitde 
Tarbitraire des juges, uoluntate iudicum magis quam legiti- 
ma auctoritate lites dirimebantur ; etcela done dans lescas 
mfimes oil la loi romaine yrenvoyait. Aussi Ulpien, ayant 
dit qu'il faut done dans certains cas consulleria coutume 
locale^ pr6voit-il qu'elle pouvait n'apparaltre pas claire- 
ment. 

VLPiANvslibro quadragensimo quinto ad Sabinum Sem- 
per in stipulationibus et in ceteris contractibus id sequimur, 
quod actum est : aul, si nonpareat quid actum est, erit con- 
sequens, ut id sequamur, quod in regione in qua actum est fre- 
quentatur. quid ergo, si neqne regionis mos appareat. quia 
uarius fuitlad id, quod minimum est, redigenda summa est (2). 

Cefurentlescirconslances, etnon une applicationd'unp 
ancienne rfegle de droit, qui introduisirent le principede 

(i)C.TANTA§17. 

(2) L. 34 de R, 1. 
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I'inexigibilite des cr^ances vcnant d'un pr6t fait h un fils 
de famille, ou qui permirent au debiteur de se liberer en 
pa.rtageanl son fonds avec son cr^ancier au prorata du 
chiffre de la cr^ance et de la valeur du fonds avant la 
guerre. 

G'etait aussi une coutume etrang^re kleur ancien droit 
qui baissait de 12 0/0 la valeur des solides a Teffigie des 
anciens souverains. 

G'est encore une loi qu'on chercherait vainement a 
raltacher k quelque principe juridique ancien, qui permit 
d'epouser la fille deson fr^re, tandisqu'il 6tait interditde 
s'unir a la fille de sa soeur. 

Frairis filiam uxorem ducere licet ^ idque primum in usum 
uenit, cum diuus Claudius A grippinam fratris sui filiam uxo- 
rem duxisset ; sororis mro filiam uxorem ducere non licet (1). 

Mais il faut, dans ces dispositions nouvelles, separer 
avec prudence ce qui pent remonter k une source tradi- 
tionnelle de ce qui est nouveau. 

II en est ainsi dans le cas de mention de Tannic de 
rindiction, qui fit partie du formulaire des actes dans le 
dernier etat du droit. Quoique certains auteurs la fassent 
remonter au deuxi6me sifecle (2), il n'est pas cer- 
tain qu'on la trouve inscrite dans aucun acte anterieur 
au troisifeme siecle (3) : a partir d'alors cet usage se g6ne- 

(1) Gaius, I, 62. 

(2) J. Jung. Die romische Vei-waltung in Aegjfpten. 

(3) J. Krall, Die aegyptische Indiction, dans \es Mittheilungen aus der 
Sammlung der Papyyi Erzherzog Miner. I, page 12. 
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ralisa, dans les actes ^gyptiens d'abord, et universellc- 
ment daDS tous les contrats de la p^riode byzanline, 
quand une constitution de Justinien en eutfait une men- 
tion obi igatoire. 

Ge qui n(§cessita cette indication, en £gypte, k la fin du 
UP siecle, ce furent les r^formes deDioclelien, qui Doirent 
un terme k la situation politique privilegiee de cette re- 
gion Jaquelle ne fut plus, desormais, qu'une simple pro- 
vinced'£mpire(l). La datation des actes, qui s'etait faite 
par annees de rfegne, dut desormais 6tre faite par con- 
suls (2). 

Nous en avons un exemple dans le papyrus 1508 de la 
collection de Tarchidue Regnier : 

Ly auTOx. X. P. OuotX. AioxX. xal |9. x. M. A. Ma^eacecvou s. i. a, 

De la, difficulle k 6tablir la relation chronologique entre 
deux annees. Elle se fit sentir viveraent dans Tfigyple, 
qui n'etait pas habituee a ce mode de computation. 

L'ancienne tradition se maintini vivace, puisque, a I'e- 
poque arabe, quand il n'y eutplus de consuls, certains 
actes furent dates par annees de Diocl6tien, le der- 
nier des empereurs sous lesquels on avail officiellement 
compte par annees du prince (3). 

II n'avait, d'ailleurs, pas ele sans exemple decontinuer 
a compter d'aprfes les annees d'un empereur apr^s sa 
mort. C'est ainsi que Ton a de Septime S6v6re les 

(1) K. Wessely, Progi'amm, page 4. 

(2) K. Wessely, Die Daten griechischer Papyrus aus der romisehm 
KdUerjieU. d&ns \e8 MiUheilungenaus der Sammluny der Papyrus Erzherzogv 
Rainer, TI et III, 1887, page 1 et suivantes. 

(3) Voir Philologisehe Rundschau, 1889, d» 5. 
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ann^es «rou? Lxa-Lxy, c'est-k-dire 213-215, quoique depuis 
212 Garacalia regn&t seul. (Par exemple, les papyrus de 
rarchiduc Regnier 757, 1713, 1714, 723/5, 1511, 1411, 
774/6, 1715). 

Ce systfeme, trop arbilraire, ne pouvait se perp6luer. 
Les £gyptiens y supple^rent par I'indication de I'ann^e 
de rindiction. 

fk- [Epeatluov rou aruvou 
Auyu7To[u xai axiTo]xpl tTOvq 

^ QuB IOC f tv- in ap/ (1). 

A litre d'illustration des deux sysl6mesde datation en 
figypte avant el apr6s la r^forme de Diocletien, Ton peiil 
comparer deux conlrals de louage, le premier de Tan 225 
oil on lil : 

et le second de 305, ou Tindicalion se fait au moyen de 
rindiction : 

t£; TOV o'TTopov Ti2{ tA; vsa; iv^exriairo^ (2). 

Les grandes facilites que ce systfeme presentait n'eu- 
renl pas de peine a le generaliser dans tout TEmpire. 

Mais il avail fallu, pour qu'il pill naitre en Egypte el 
Sire viable, qu'il se rallach&ta une antique institution 
nationale. 

M. Krall,au moyen des papyrus d'EI-Fayoum,a montr6 
que rindiction commen^ait en Egypte a une date autre 

(1) K. Wkssely, Lettre a if. Revillout. dans la Revue egyptologique, IV, 
1886, page 50 el suivantes. Papyrus XVHI. 

(2) K. Wbssbly, Zur Nilindiclion. dans VOesterreichische Monatichrift 
fur den Orient, du 15 septembre 1885, page 182. 
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que dans le reste de TEmpire (\^^ septembre) : c'6tait 
celle de la fMe de Hbs, du commencement de la crue du 
Nil ; en outre, que I'ancienne indiction y^tait de 30 ans, 
puisque la Pierre de Rozette Iraduit « Seigneur du Hbs)) 
par Kvptoi rpiaxovToe imptf^cuy. CoDstantiu fit de 30 ans la dur^e 
d'un cycle qui fut reduit dans la suite & 15 ans. 

Plus importances que les circonstances, les necessit^s 
economiques, essentieilement variables, viennent modifier 
les coutumes et les plier a leurs lois. 

L'ideeque les obligations legalessont subordonnees 
aux conditions naturelles, se fail jour dans une constitu- 
tion relative au droit public, qui faitdependre de I'aire 
des terres recouvertes par les cruesdu Nil, le montanl 
du tribut a payer en Egypte. 

Imppp. Arcadius Honorius el Theodosius AAA.Gaesa- 
rio pp. Hi, quos inundatio Nili fliiminis redditit ditiores, 
pro terris quaspossidenttributorumpraestationemagnoscant. 
et qui suum deploranl patrimoriitimimminutum, alieno saltern 
functionis onere liberentur el nostrae serenitatis largitate 
defensi, locortim etiam possessione contenti, pro ayitandi 
census examine respondeant deuotioni (1). 

Sont encore imposees par des conditions economiques 
locales les mesures frappant d'une amende de 5 livres 
d'or le fait d'achetcr un arbre dans une oasis. 

Impp. Arcadius et Honorius AA. Siluano comiti rerum 
priualarum. Si quis Daphnensis hci in Syria uel Perm in 

(i) C. 2deadluu%(mibus, 
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Aegypto arbor em comparauerit, quinque libris auri mneritse 
esse multandum : non minore dispendio et illo feriendo, qui 
uendere arbores ausus est, qtias non licet emptoribus compa- 
rare (1). 

Les ancieos Pharaons avaient dt prot^ger, au moyen 
de peines rigou reuses, les digues et les cauaux, de la 
conservation desquels dependaient la ferlilite et la vie 
de rfigypte ; ces nf)6mes necessites economiques obli- 
g6rent encore les empereurs romains i 6dicler une legis- 
latioft sev6re contre quiconcjue y toucherait. 

Impp. Honorius et Theodosius AA. Anthenio pp. Si 
quis posthac per Aegyptum intra duodecim cubitttm fluminis 
Nili ulla fluenta de propriis ac uetustis usibus praeter fas 
praeterque morem antiquitatis tisurpauerit, flammis eo loco 
consumatary in quo uetustatis reuerentiam et propremodum 
ipsius imperii appetierit securitatem : consciis et consortibus 
eius deportatione constringendis ^ ita ut numquam supplicandi 
eis tiel recipiendi ciuitatem uel dignitatem uel substantiam li- 
centia tribuatnr (2). 

Bien plus general est retablissemenlducolonat, auquel 
les empereurs durent recourir, par suite de Tetat deplo- 
rable de Tagriculture, pour assurer au iii« siecle la ren- 
tree des imp6ts. 

Les nombreuses constitutions relatives aux d6curions 
ontaussi un but fiscal, et leur raison d'etre est dans la 
situation 6conomique de TErapire. 

(i) C. 1 de cupressis. 

(2) C. 1 dtf JVf7i aggeribiu. 
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Le manque d'ouvriersobligea d'introduirele regime des 
corporations h^r^ditaires. 

Mais il faut r^server pour le jour ou TAntiquite nous 
sera mieux connue, la question de savoir jusqu'a quel 
point les empereurs se sont inspires de modules orien- 
taux. 

II en est notamment ainsi des facilites accordees, k la 
fin de TEmpire, aux associations, politique qui contrastait 
avec rhostilite qui leur avait d'abord ete mauifest^e. 
Apres avoir signale que I'esprit d'association inspira 
de la defiance pendant toute la periode classique, M.Mau- 
rice Vauthier remarquait : c Deux si^cles plustard, la 
(( legislation imperiale nous pr^sente un tableau bien 
i( different. L'association, ou, si Ton veul, la corporation, 
« est devenue un objet de constanle attention pour le 16- 
(( gislateur, une portion integrante du syst^me poli- 
ce tique » (1). 

N'y a-t-il pas la un de ces cas ou des besoins ^cono- 
miques ontpu decider les gouvernants a reprendre les 
traditions orientales, si lib^rales au point de vue com- 
mercial (2). 

Celaest rendu d'aulantplus vraisemblable que Gaiu8 
rapproche ces corporations des heteries grecques, et fait 
d^river de Tantique legislation de Solon les lois qui les 
r^gissent. 

(1) M. Vauthier, Etude tur les Personnes morales dans le Droit rotnain et 
dans le Droit frangais. Bruxelles, 1887, page 38. 

(2) E. Revillout, Les Obligations en Droit egyptien. el La Cr dance et U 
Droit commercial., passim. 
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Gaivs libro quarto ad legem XII tabularum Sodales 
mnt, qui eiusdem collegii sunt : quam Graeci srctpcisev uocant. 
his autem potestatem facitlexpactionem qiiamuelint sibiferre, 
dum ne quid ex publica lege cor rumpant. sed haec lexuidetur 
ex lege Solonis tralata esse, nam illuc ita est : <av $z ^Hfioq v 

fpuToptq TO itp^v opyirav rj vaOrat )} tjvctitoi ^ opi.orafot n 3'ia<rfiJToei ih sn't Xc'iov 
6(;i^6fAevo£ q st^ s/xTropiav, ort av tovt'ov (^locS'ciivTai Trpo; cc^^ij^ou^, xvpcov ctvoet, 
cav ^-^ OLTcoiyopedvii (Tij^oaia ypd[Lp.0LX0i 

II a ete dit p recede m men t combien le droit est un pro- 

. duit de la conscience juridique du legislateur ; il paraitra 

done evident que lesideesphilosophiques, qui contribuent 

largement a former cet esprit juridique, ont un echo dans 

la legislation meme. 

L'^cole historique avait d6ja reconnu qu'elles sont,avec 
rhistoire, au nombre des plus importants facteurs gen^- 
rateurs du droit. « Le droit national, ecrivait Savigny, 
« est le produit de Tessence m6me de la nation et de son 
« histoire ». Mais c'etaitaller trop loin que d'en faire les 
facteurs exclusifs. Par Tabsence de methode scientifique 
et par Taffectation de belles theories, Tecole historique 
^tait biendeson temps : celui de la philosophic transcen- 
dante et de la m^taphysique. 

L'influence des idees philosophiques sur le droit des 
provinciaux, dfesavant laconqufite, nous est attestee. 

Chez les Grecs, la ville de Grotone s'adresse a un 

(1) L. kde coUegm et corporationibus. 
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philosophe, Pythagore, et accepte comme lois les ensei- 
gnements de sa philosophie (1). 

Les quelques chapitres du Pentaleuque qui, jusqii'i la 
domination romaine, furenttout le droit des Israelites, 
etaient confipos^s, en majeure partie, de principes de 
morale. 

« Le droit, en £gypte, elait toute une philosophie tr6s 
« eiev^e, tr6s large d'allures, tr6s immaterielle » (2). 

Rome ne confondit pas ces deux domaines, si diff^- 
rents, de la morale et du droit. Gependanl cette distinc- 
tion n'excluait pas une certaine influence des idees philo- 
sophiques sur sa legislation mSme. 

On a souvent r^pete que « les doctrines des stoiciens 
« renouvel6rent le droit en penetrant dans les ecoles des 
« jurisconsultes, en acclimatant les preceptes du droit 
(( natureldans Tenseignement et les ecrits (3). 

M. Barilleau remarquait avec raison que : « Si la 
« doctrine de Zenon est d'origine grecque il n'y a rien 
(( d'excessif k dire que TEtat romain fut sa patrie dV 
« doption. Les Prudents, Marcien, Ulpien, Tincompara- 
c ble Papinien furent les disciples immediats de Zenon 
« et de Chrysippe ». 

llparaitetablique les definitions du droit etdela justice 
sontemprunteesk cette philosophie saturee d'hellenisme. 
Parait egalement avoir la m6me origine la r^gle qui af- 
firme que, de droit naturel, tout homme est libre. 

(1) Maury, ouvrage cit^e, page 379 et suivanles. 

(2) E. Revillout, La Cre'ance en Droit ^gyptien, page ii. 

(3) G. Barilleau, Les Sources du Droit grec. page 3. 
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iure enim mturali ab initio omnes homines Uberi nasce- 
bantur (1). 

Lui semble 6galement due celle qui, par consequent, 
declare Tesclavage centre nature : 

Seruitus est constitutio iuris gentium, qua quis dominio 
alieno contra naturam subicitur (2). 

Mais le mSme scrupule qui nous emp^chait, nonobs- 
tant les plus fortes presomptions» de conclure k une in- 
fluence en mati^re de conditions economiques, nous oblige 
egalemeut a renvoyer, malgre les arguments nombreux 
en faveur d'une origine grecque, la solution de la ques- 
tion d'une tradition hellenique dans le corollaire des re- 
gies precitees, qui etablit une presomption en faveur de 
la liberie, dans le cas de parity de temoins afKrmant 
et deniant Tesclavage : 

Sed et si testes^ non dispari nuniero tarn pro libertate qtuim 
contra libertatem dixerint^ pro libertate proniintiandum esse 
saepe conbtitutum (3). 

Nous ne pouvons pas, cependant, ne pas 6tre frapp^s 
de trouver la m6me rfegle dans Tantique code de Gor- 
tyne. On y lit, en effet : 

At (fc xa uo^cc fifv cXrj9s[p]ov 
(^[s ^]o^ov xaprovov; mtv 
OTToJc X gkt\jBtpov Kjtonoviov 

" (4). 

(i) Inst, de iure naturali §2. 

(2) L. 4 g 1 de statu hominum (Florentinus libro non institutionum). 

(3) L. 24 § 1 de manumissionibus (Hermogenianus libro primo iuris epi- 
tomarum). 

(4) Loi de Gortynb, colon ne I, lignes 14-i7. 
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Gaius nous apprend qu'une mesure d'Antonin le Pieux 
permeltaita resclave,en cas de cruaute du mattre, de se 
r^fugier dans un temple, et le faisait vendre k un autre 
mattre : 

nam ex constitutUme imperatoris A ntonini qui sine causa 
seruum suum occiderit, non minus teneri iubelur, quam qui 
alienum seruum occiderit ; sed et maior quoque asperitas do- 
minorum per eiusdem principis constitutionem coercetur ; 
namj consuUus a quibusdam praesidibus prouinciarum de his 
seruis qui ad fana deorum uel ad statuas principum confu- 
giunt, praecepit, ut si intolerabilis uideatur dominorum saeui- 
iia, cogantur seruossuos uendere (1). 

Le droit compart nous dira si cette constitution doit 
Mre attribute k une evolution naturelledu droit sous I'in- 
fluence de I'adoucissement des moeurs et des idees, ou si 
nous devons pas pluldt y voir une coutunie grecque as- 
similee par le droit romain. Nous trouvons, en effet, dans 
la loi de Gortyne, une disposition analogue : 

AtcTf 
xa voecvii o ^oko^ o xa vexaOf 
(, xaXiov ocvTi fiapTOLpov ivov ^ 
pofttov fXsudfpov aito^tixvar 
STTt TOi voeoe otts xoc vaevee c a 

UTO? 8 OXOS npO TOUTO (2). 

' Enfin, la religion, vient souvent exercer une influence 

0) Gaius, I, 53. 

(2) Loi de Gortyne, colonne 1, lignes 38-43. La liste des textes de droit 
grec oh pareille regie est r6p4Lee, a el6 dressee par M. Lipsius, Attitcher 
Prozess. page 6424, et completee par les ^diteurs du Reeueil des Inscriptions 
juridiques grecques. dans leur commentaire sur la loi de Gortyne. 

Gilson 16 
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decisive sur les institutions^ que, parfois, elle modifie de 
fond en comble. 

L'union etait si inlime entre le droit et la religion chez 
certains peuples annexes par Rome, que leur coutume 
locale coDsid^ree com me un reflet de leurs idees reli- 
gieuses. 

11 en elait surtout ainsi dans les monarchies th^ocrati- 
ques, en Palestine et sous les Ptolc^mees. 

A cette confusion en Orient, s'oppose le caract6re iiel- 
tement laic de la loi romaine. 

Les etudes de droit compare nous ont r^vele, que chez 
tons les peuples, I'administration de la justice a, dans 
une periode archaique, ele consid^ree comme une fonc- 
tion sacerdotale, et qu'alors se confondaient religion et 
morale. Ainsi, on sait qu'a Rome : 

Ins ciuile per multa secula inter sacra caeremoniasque 
deortim immortalium abditum, solisqne pontificibus notum (1). 

En Egypte, non seulement k Torigine, mais encore tanl 
que le pays fut libre, la connaissance et Tinterpretation 
du droit furent reservees aux pr6lres. 

Herodote les qualifiait deja de 0m(t«6m; $i rrjijcffffwc iovrs? iid- 

Xco'TOC 7r«yT&)y avOpwTTwv (2), 

Cela nous est confirme par les decouverles recenles : 
les plus anciennes dispositions d'immeubles furent des 
fondationspieuses. Un tiers deTEgypte — terres et habi- 
tants — apparteuait aux prfitres. Quand le fonctionnaire 

(i) Val^re Maxims, II, 5. 

(2) HERODOTE, II, 37. 
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rend la justice (et Tort ne dislitigue pas eiatre juge, ma^ 
gistrat, et admiQistrateur), il porte au cob la statue de la 
deesse Yerite ; les aucienaes regies religieuses soot aussi 
des loig civiles (1) ; lesserments garanlissentlescontrats. 

Ge caract^re theocratique s'accenlua lorsque HerhoiN 
premier proph6te d'Amon, se fut attribue le cartouche 
royal. 

G'est Amon, c'est le dieu, qui decide par sa statue, doat 
t^te et mains sont mobiles, de toute affaire administra- 
tive ou judiciaire. Comment pourraientsedeveloppier des 
principes de droit, comment m^me ponrraitil en 61re 
question quand Amon a jug6, souverainement, sansi 
motifs, arbitrairement. 

« Deux livres furent mis devant le dieu grand, lit-on 
dans le proc6s-verbal d'une action de Tepoque. L'un de 
ces livres disait : « Amonrasonler, mon bon seigneur, il est 
< dit quMl y a des choses a rechercher dans la main de 
« Thotm^s, filsde Suaaamen, le grand du temple » : L'aur 
c tre livre disait : « Mon bon seigneur, il est dit qu*il n'y 
« a pas de chose k rechercher dans la main de Thotm^s> 
c fils de Suaaamen ». 

« Se presenta de nouveau le i^^ prophete d'Amonra^ 
« sonter, Pinodjem, devant le dieu grand en disant : 
a Mon bon seigneur, c'est (oi qui nous juges, toi que cha* 

(1) Par exemple, au chapitre 125 du Ritual, la confession : « J'ai donne 
du pain k celui qui avail faim, de Teau k celui qui avail 8oif, des v^temenls 
au nu, une barque k celui qui n'en avail pas » ^oum^re des devoirs religieux 
consacr^s par Texemplion de la confiscation sous Ramses HI (voir E. Hevil- 
LouT, Notice, page l00)elBocchori8. (Diodorb de Sicilb). 
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-« cun juge pr^f^rable k tous les tresors ». — Le dieu 
« approuva forlement. 

« Les deux livres furent places devanl le dieu grand. 
< Le grand dieu prit Tun des livres ou ii ^lait dil : « raon 
€ bon seigneur, il n"y a pas chose a rechercher dans Is^ 
« main de Thotm^s fils de Suaaamen, le grand du tern- 
« pie », et il 6carla Tautre livre oil il etait dit : « il y a 
« des choses k rechercher dans la main de Thosmfes » (i). 

11 en est de mdme dans le proems civil d'Honttaui, oh 
a c6te d'Amon parlent les dieux Chons et Maut : 

€ II r^it^ra sa demande en disant : « AmonraSonter, 
€ dieu grand, atne du debut de Tfetre, Maut et Chons, 
c dieux grands ! Tuez tout homme, tout existant du 
t.monde entier, males ou femelles, qui parleront sur 
c tout bien, toute existence, qu'a rapportes Ramaka, la 
« royale fille de Pisebkhannut meriamen, en sa posses- 
« sion dans le midi et sur le (douaire) que lui ont donn^ 
« les gens du monde ou qu'elle a regu comme(2) fille en 
tf fait de biens. Ceux qui voudront diminuer quelque 
« chose dans ces biens k Tavenir, vous ferez vos esprits 
€ grands s'appesantir sur eux, sans que vous leuraccor- 
c diez la paix jamais ». 

< Approuva beaucoup le dieu grand, ainsi que Maut et 
« Chons, les dieux grands. 

« Dirent (done) Amonrasonter, le dieu grand, Tafn^ du 
« debut de Pfitre, Maut et Chons, les dieux grands : 

(1) E. Revillout, Melanges, page 446 et suivantes. 

(2) Revue dgyptologique et Melanges, page 467 et suivantes. 
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c Nous tueroQS tous les hommes » 

Comment pourrail-il 6lre question d'un droit obliga* 
toire quand le dieu lui-mSme fail connaitre sa haute vo* 
lont^ ? 

II en fut encore de m6me du temps des Sheshon- 
kides (i). 

D&jk k celte epoque se manifestait une tendance qui 
conserva au droit egyptien, d'une fagon definitive, leca- 
ract^re qui nous occupe : celle de diviniser les souve* 
rains. Dans un papyrus conservant une lettre de I'epo- 
que de Seti II, le roi est qualifie de « fils du soleil, 
seigneur des resplendissements, comme le dieu Turn, 
Setimeremptah — a lui vie ! sante ! force ! — qui aime 
le dieu Turn, seigneur des deux regions d'Heliopolis, 
(nouvel) Harkhuli done de vie ^ternelle a toujours comme 
son p6re Ra Harkhuti » (2). 

Plus tard, ce n'est plus fils du dieu, mais dieux vivants 
que seronl les rois. C'est sous les Ptolemies que ce 
syst^me arriva a son plein epanouissemeut, et que, non 
seulement les obligations de droit public, mais aussi les 
obligations civiles envers le roi devinrent des obligations 
religieuses. 

a Le pastophore d'Amon, le Djfeme Phib, fils de Phib, 
< dont la m^re est Takhem, dit a Apollonius le fermier 
« general des lieux de Th6bes et a Panas le topogram- 
« mate du territoire de Thfebes : Je fais serment devanl le 

(i) Inscription de Nimrod, 

(2) E. Rkvillout, Notice. Page 115. 
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« roi Ptol^mee et lareine CI6op4itre, sa soeur, ei la reine 
c Cleop^lre sa ferame, les dieux everg6les, et les dieux 
c^ sauveurs, les dieux everg^tes et dieux philopators, les 
<r dieux epiphanes, lesdieus eupalors, lesdieux evergMes, 
«: et Isis et Osiris, et tout dieu et toule deessei que je cul- 
(( tiverai en sesame vingt aroures de terres royales (por- 
t tant tel nom, situ6s en tel endroit, qui out pour voi- 

« sius ) au moyen de Teau de Tan 37 k Tan 38. Que je 

oc paie leur redevance ^ la porte du roi, selon ce qui est 
«^ sur les ecrils du roi qui ont el6 Merits a ce sujet. Que je 
c sois me tenant debout sur ces champs, t'en montrant 
a les produits, sans que j*aille sur la place adjurer temple 
Q( divin, autel ou statue, comme font des compagnons 
< s'appuyant sur les temples, ceux qui entrent en lutle. 
« Je fais serment sur ces choses. Je resterai tranquille, 
« Je fais serment que j'apporteraile bled u serment (i) ». 

Desormais, le droit ddicte par le roi 6tait un ordre du 
dieu : religion et droit se confondaient definitivement. 

A Rome, au contraire, des le debut, Tadminislration 
de la justice appartenait aux rois : 

TO jxkv ocp^^aiov oe ponriKii^ if ocuroiv rrarrov toi( ^lo/xfvoi; t«; ^txac (2) 

et le droit s'emancipa de bonne heure de la tutelle relir 
gieuse : 

Cn. Flauius ciuilems repositum in penetialibus pontificum 
euulffauit (3). 

("i) E. Hevillout, Melanges sur la MelrologiCy VEeonomie politique et VHiS" 
toire de Vancienne Egypte. pages 144 et suivanles. 

(2) Denys d'Halicamnasse, I, 25. 

(3) TiTE Live, IX, 46. 
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D^sormais, il put se d6veIopper libremeiit, sans devoir 
chercher ses solutions dans les decisions des prMres. 
D'ailleurs, ce qui contribua beaucoup a cet afifranchisse- 
tneni, c'est. I'absence de caste sacerdotale en Italie. Lc 
jurisconsulte, lorsqu'il introduisait des regies nouvelles 
dans la legislation romaine, tenait cooipte avanttoutde 
la 7nos maiorum,iie la loi existante, ensuite du ius gentium.. 
Les XII tables sont done une loi touto laique, la legisla- 
tion des erapereurs ctiretiens Test enwre. Juges ni 16- 
gistes, magistrals ni jurisconsulles n'appartenaient au 
clerg6. 

Mais il est vrai aussi de dire que le droit fut profond^- 
ment respectueux de la religion, et de rappeler que celle-ci 
est un des facteurs les plus importants dans la formation 
de la conscience juridique romaine. Aussi avons-nous 
signale des lois favorables a l'£glise, d'autres impr6gnees 
des id^es chretiennes ; car les populations ilaliennes ont 
toujours ete profondement religieuses. 

Si Rome rf^alisa Tunion du droit et de la religion, ellc 
sut toujours ^viter de les confondre. 

Maiscette union meme introduisait, dans Tapplication 
du droit, un element des plus importants, des que le chris- 
tianisme — aux enseignements nouveaux, souvent m^me 
en contradiction avec les dogmcs de la societe romaine — 
eut ete adopte par une partie des habitants de I'Empire. 

Le christianisme, devenu religion d'fital, amena des 
reformes dans la loi m6me. 

Le nombre et la portee des mesures qui lui doivent 
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leur origine n'ont pas encore 6t6 d6termin6s ; son in- 
fluence a sonvent ete exager^e; elle se fait surtout sentir 
dans tout ce qui a trait au manage, dans les lois relatives 
au c^libat, aux seconds manages, au divorce, k la legiti- 
mation. 

C'est ainsi que le celibat cessa d^s lors d'etre consider^ 
cx)mme illicite: 

Imp. Gonstantinus A. ad populum. Qui iure neteri cae- 
libes habebanttir, imminentibus legum terroribus libereniur 
atque ita uiuant, ac si numero maritorum matrimonii foedere 
fulcirentur, sitque omnibus aequa condicio capessendi quod 
quisqiLe mereatur. nee uero quisquam orbus habeatur: propo- 
sita huic nomirii damna non noceant. Quam rem et circa femi- 
nas aestimamus earUmque ceruicibus imposita iuris imperia 
uelut quaedam iuga soluimus promiscue omnibus (a® 320) (1). 

L'bostilite aux seconds mariagesse marque clairement 
dans la constitution qui enl^ve au p^re qui se remarie 
Tusufruit des biens de sa femme defunle (2) ; ensuite, 
dans celle qui enlfeve au parens binubus la propriete de 
ceux qui lui viennent de son premier conjoint, biens 
dont les enfants auront d^sormais la nue-propri^te : 

Imppp. Gratianus Yalentinianus et Theodosius AAA. 
Floro pp. Feminae, quae susceptis ex priore mntrimonio filiis 
ad secundas post tempus luctui statntum transierint nuptias, 
qu^dq^lid ex facultatibus priorum maritorum sponsalium iure, 



(1) C, i de infirmandis poenis. 

(2; G. 3 G. Th. de bonis materni$ (VIII, 18). 
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quidquid etiam nuptiarum sollemnitate perceperint, aut quid- 
quid mortis causa donationibus factis aut testamenli iure di- 
recto aut fideicommissi uel legati titulo uel cuitislibet muni- 
ficae liber alitatis praemio ex bonis, ut dictum est, priorum 
maritorum fuerint adsecutae, id totum, ita ut perceperint, in- 
tegrum ad filiosy quos ex praecedente coniugiohabuerint, trans- 
mittant uel ad quemlibet ex filiis {dummodo ex his tantum, 
quos tali successione dignissimos iudicamus), in quern contem- 
platione meritorum liberalitatis suae iudicium mater crediderit 
dirigendum (1). 

Le divorce par consentement mutuel fut mSme inter- 
dit par Justinien : 

Justinianus Aug. Theodoto pp. Quia ueroetex consensu 
aliqui usque ad praesens alterna malrimonia soluebant^hocde 
cetei'o fieri nullo modo^ nisi forte quidam castitatis concupis- 
centia hoc fecerint (2). 

Le mariage entre oncle el oi^ce, inceslueux aux yeux 
des Chretiens, fut proscril par Constantin el Constance : 

Impp. Constantius et Gonstans AA. ad prouinciales 
Phoenices. Si quis filiam fratris sororisue faciendam crediderit 
abominanter uxorem aut in eius amplexum, non ut palruus 
aut auunculus conuolauerit, capitalis sententiae poena tenea- 
tur (3). 

(1) G. A pT,de secundis nuptiis. lungeNov, 22. cap. 21-26. — Une autre 
constitution, qui porle le num^ro six du mdme litre, auquel il faut joindre les 
chapitres 27 et 26 de la Novelie, interdit de disposer en faveur du conjoint 
de plus d'une part d'enfant legitime. 

(2) Nov. 117, ut liceat matri et auiae, cap. 10. 
(3} C. 1 G. Th. de incestis nuptii$(\\h 12). 
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D'ailleurs, certaines r^formes dans cette voiene purent 
vaincre la tradition resteepuissanle maigre lesenseigne* 
menis ecciesiastiqnes. 

Le christianisnie put faire interdire le mariage entre 
cousins : 

Impp. Arcadius et Houorius AA. Entychiano Pf. P. 
Manente circa eos sententia^ qui post lalam dtidum legem 
qmquomodo absoluU sunt aut puniti, si quis incestis posthac 
consobrinae suae uelsororisaut fratris filiae uxorisue uel eius 
postremo, cuius mtitum damnatumque coniugium est, sese 
nupliis funestarit, designate quidem lege supplicio, hoc est 
ignium et proscriptionis, careat, proprias etiam, qmmdiu 
uixerit, teneat facnltates: sed neque uxor em neque filios ex ea 
editos habere credatur .. . (1) (396). 

Cette interdiction cependant dut bient6t 6tre abrogee 
par les mfimes empereurs, pour en revenir a Tancien 
droit : 

Impp. Arcadius et Honorius AA. Entychiano pp. 
Celebrandis inter consobrinos matrimoniis licentia huius legis 
salt^ritate indulta est, ut reuocata prisci iuris aucloritate 
restinctisque calumniarum fomentis matrimonitim inter con- 
sobrinos habeatur legitiinumy sine ex duobus fratribus sine ex 
duatms sororibus sine ex fratre et sorore nati sunt, el ex eo 
matrimonio ediii legitimi et suis patribus successores habean- 
fur (2) (405). 

(1) C. 3 hoe tiiulo, citee dans G. 1 Th. si nuptiae ex reeripto petantur 
(in, \0). 

(2) C. 19 de nuptiis con6rm6e par les Inst, de nuptiis § 4. 
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: fustitutions aussi de la p^riode chr^tienoe les nom- 
breuses fondations pieuses, tmitiersitatesbonorumH)^ aux- 
quellcs etait accordee la person nitication civile, qu'elles 
n'avaient pas, anterieurement a cette epoque, selon 
TopinioQ la plus generalement admise. En effet, celle- 
ci veut qn'appartenaient k Tfitat les biens des temples 
paiens tant sous la Republique que sous TEmpire. Peut- 
Hve toulefois lui trouvera-t-on un precedent dans une 
r^gle d'Ulpien, qui seinbie personnifier certains d'entre 
eux : 

Decs heredes institnere non possumns praeter eos^ quos 
senatus consulto constitutionihusue principuminsliUiereconces- 
sum est, sicuti Jouem Tarpeium, Apollinem Didymaeum 
Miletu Martem in Gallia, Miner uam Iliensem, Herculem Gadi- 
tanum, Dianam Ephesiam, Matrem deorum Sipylenen, Ne- 
mesin qme Smyrnae colitur, et Caelestem Salinensem Cartha- 
i/tm(2). 

Mais ici encore, il importe de serrer de bien pr^sles 
analogies et les divergences, car les droits orientaux, 
notamment en Gr6ce (3), admettent les fondations pieuses; 
et seul^ une etude comparative, couduile avec m^lhode, 

(i) Voir les constitutions 15, 19, 22, 23, 25 (26), de saci'09anetit eccUsiis, 
et 20, 32 (33), 34 (35), H (4*2), § 12. 13, de- episcopis. 

(2 Ulpirn, Regulae, XKIl, 6. 

(3) Sous les numeros 2448 et 5785 le Corpus Inscriptionum Graecarum 
donne des ezemples de fondations precises par testament, qu'il faut com- 
pleter par Cauer, Delectus. II, 148, et Schulin, Dm griechische Testament t 
page 44 et suivantes. — Le commentaire de la loi d'^ph^se expose en resu- 
me la situation juridique des temples dans le Recueil des Inscriptions juri- 
diques grecques. 
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dira oil le christianisme, lorsqu'il est venu modifier^ en 
favour de ses eglises, la legislation existante, a cherche 
ses modules. 



VI 



Notre 6tude nous a montre Terreur de la Iheorie qui 
consiste a voir dans le droit romain la raison ecrite. 

Elle nous a,d'aulre part, revele un organisme merveil- 
leusement adapte auxrapportsiqu'il devait regir» rapports 
si varies dans un Empire qui embrassait tout le monde 
connu, que Ton pent dire, sans crainte d'etre taxe d'exa- 
g^ration, que le droit romain realisa le mieux la notion 
d'un droit universel. 

G'est ce qui explique que, aujourd'hui encore, il pent 
r^gir, dans bjen des domaines« la plupart des peuples 
civilises. 

Mais il ne faut pas perdre de vue que, dans bien des 
cas aussi, la raison d'etre de certaines dispositions etait 
dansun etatde civilisation bien different du ndtre; et ce 
serait violer les principes qui ont preside a la formation 
du droit romain, que de vouloir I'appliquer ne varietur 
de nos jours. Ce serait le petrifter sous pretexte de le glo- 
rifier. C'est ce qui est arrive, en Allemagne, lors de la 
reception du droit romain. 

L'^tude de revolution des 6tresa,dans le domaine phy- 
siologique, montre la persistance de certains organes 
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deveDUsinutiles et parfois nuisibles ; Tetude scientifique 
et comparee des origines de notre droit fera d^couvrir la 
conservation, dans nos institutions, de dispositions. 
Testes d'une civilisation disparue,danslaquelle ils avaient 
leur raison d'etre. 

Connattre revolution du droit est done chose essen- 
tielle : cette evolution s'accomplit partout suivant cer- 
taines lois qui se d^gagent et apparaissent pstr la compa- 
raison. 

En marchant dans la voiedu droit compare, la science 
juridique ne fait done qu'ob^ir k une incontestable 
necessite. 

Mais le travail reste a faire. < Ces vues — disait,en elFet, 
c( M. Dareste — ne sont pas nouvelles. Si elles n'ont pas 

< conduit plus loin, c'estqu'on manquaitde donn^es po- 

< sitives. Mais les temps ont bien change. Autrefois les 
n documents etaient rares ; aujourd'hui ils abondent. 
« Dans tous les pays de TEurope, et jusque dans I'Ex- 

< trSme-Orient, on exhume, on met k la port^e de tous, 
a les anciens monuments du droit; on observe, on fixe 
c par ^crit les anciennes coutumes. Les materiaux s'ac- 
€ cumulent. II ne reste plusqu'k en faire usage. — Rien 
« ne saurait, disait-il encore, arr^ter le mouvement de la 
f science, et s'il reste encore beaucoup a faire, on aper- 
« ^oit d^s k present de grands r^suitats acquis. » 

II est desormais constant: V que la parents des 
langues est moins ^troite que celle des legislations ; 
2^ qu'aucune legislation n'a son explication complete en 



— 2U — 

elle-m6me ; 3*^ qti'aucun peuple ne peut prdtendre Si la 
creation originale d'institutions. 

Nous pourrons, en faisant usage des docun)enls dejk 
publies, suivre le droit a Rome depuis sa phase de droit 
nature!, c'esl-a-dire celle ou Tindividu ne reconnatt 
com me regies que celles qui sont communes^ tons les 
St res vivants el pu l'£tat se desinteresse des rapports 
entre particuliers, qui croient alorstrouver unegarantie 
en plagant leurs conventions sous la protection des 
dieuK; puis passer k la periode du droit civil, c'est-a- 
dire des regies que Tusage local a elablies et que Tfitat 
fait respecter; pour finirparcelleouildevint un vrai droit 
des gens, s'inspiranl des besoins de tout le monde ancien. 

D'ailteurs, cette 6tude comparative est essentielle au 
point de vue de la formation de notre esprit juridique au 
contact des textes : quelle torture intellectuelle pour 
comprendre revolution logique d'un principe quand, en 
realite, il y a enregistremeut d'un usage ; ou pour faire la 
concordance de deux lois, qui constituent une antinomic, 
parce qu'elles refl^tenl des notions juridiques diff^rentes. 
De pareils tours de force, auxquels les si^cles passes 
aimaient ks'exercer, enl^vent toute confiance dans notre 
discipline, a Tesprit critique qui s*y livre. 

Le droit romain n'est pas parfait, mais il est moins 
imparfait, et pour cela plus durable, que tout autre droit, 
parce qu'il s'esl forme d'une fa^on conservatrice et enne- 
mie de toute revolution. 

L'etude abstraite du droit romain est fatigante comme 
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celle d'un problfeme de m6taphysique, ennuyeuse comme 
celle d'une chose morle et sans rapports avec nous : le 
droit romain elait essentiellement utilitaire et pratique, 
ce n'etait ni un pedant, ni un niattre d^ecole qui en gra- 
vait les regies ; le legislateur vivait dans la rue, sur le 
marche et les quais k Rome, mais aussi dans tout I'Orient, 
oil il tenait compte des besoins locaux qnand il le pou- 
vait sans renier ses principes. 

C'est done meconnattre et calomnier son oeuvre que 
d'en faire une raison ecrite, quand elle 6tail une coutume 
ecrite. 

Ge qu'il faut faire ressorf ir, c'est la vie quotidienne de 
ce droit, qui edictait des regies, mais qui en faisait Tap- 
plication avec un tact et une prudence qui n'ont pas 616 
surpassees. 

A Rome, les ouvrages dogmatiques etaient rares au 
regard des recueils de sentences. C'est ce qui en fait 
Texcellence: un philosophe pent, sans grand crime, sou- 
tenir un sophisme; un juge ne pent, St peine deforfaiture, 
faire une fausse application du droit. Les disputes th6o- 
riques habilesfont desespritssubtils,etparfois captieux; 
les jugements consciencieuxelfevent le moral, et nous font 
comprendre que le droit romain n'a pu nous leguer les 
sophismes d'un Epimenide, mais nous a donne I'exemple 
d'un Papinien mis a mort quia parricidium Getae excusare 
noluisset. 
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APPENDICE 



LES CONSTITUTIONS DU CODE 



ADRESSBES 



A DES PREFETa DU PRI^TOIRE 



M. Bartolomeo Borghesi avait fait, daqs ses schedCj 
Tinventaire de toutes les constitutions irpporiales adres- 
s^es a dcs prefets du pretoire. Les ^diteurs de ses oeu- 
vres oqt complete les notices consacrees a chaque prefet, 
par la s^rie des constitutions qui lui avaient ^te adres- 
sees, cj^ssees chronologiquement. 

Le tableau qui suit est fa liste des constitutions du 
Code, dans Tordre qu*elles y occupent, dont le desti- 
nataire, k tort ou a raison, est qualifie prefet du pre- 
toire. ^indication des dates servira, parfois, a preciser 
r^poque oi!i elles ont ele edictees ; la mention de la 
partie de I'Empire, ou les prefets exert;aient leurs fonc- 
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tions, pcut Sire un element de determination du milieu 
vise par la mesure. 



Remarque. — Les cliiffres et noms en italique manquenl dans le Code et 
ont pu 6lre restitues au moyen des Prefets du Preioire. Le signe * devant 
I'indication d*un ressort pour les pr^fels du r^gne de Constantin, indique le 
caract^re hypoth6tique que rev^t la mention : il n*est pas certain, en effet,que 
d^s alors, des regions d^terminees leur fussent attribuees. 
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